INFRACTIUNEA DE INSELACIUNE
CU CECURL

PRACTICA JUDICIARA
PROBA VINOVATIEI



PREMISE

[0 Analiza jurisprudentei relevante este realizata exclusiv
in scop didactic, de informare publica

O Hotararile judecatoresti definitive au autoritate de lucru
judecat

O Aspectele retinute in rechizitoriile prezentate formeaza
obiectul cercetarii judecatoresti, instantele fiind
singurele indrituite sa statueze asupra solutiei in fapt si
in drept




DATE STATISTICE

Perioada 2012 - 2013

[0 214 rechizitorii prin care s-a dispus
trimiterea in judecata sub aspectul comiterii
infractiunii de inselaciune cu cecuri,
prevazuta de art.215 alin.1, 4 din Codul penal,
de catre parchetele subordonate Parchetului
de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie
(nespecializate)




(1)

(2)

(3)

(4)

(5)

Infractiunea de inselaciune
art.215 din Codul penal

Inducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca adevarata a unei
fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, in scopul de a
obtine pentru sine sau pentru altul un folos material |nJust si daca s-a
prlcmwt o] paguba se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni la 12 ani.

Inselaciunea savarsita prin folosire de nume sau calitati mincinoase ori de
alte_mijloace frauduloase se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 15 ani,
Daca mijlocul fraudulos constituie prin el insusi o infractiune, se aplica
regulile privind concursul de infractiuni.

Inducerea sau mentinerea in eroare _a unei persoane cu prilejul incheierii
sau executarii unui contract, savarsita in asa fel mcat fara aceasta eroare,
cel ingelat nu ar fi incheiat sau executat contractul in condltule stipulate, se
sanctioneaza cu pedeapsa prevazuta in alineatele precedente, dupa
distinctiile acolo aratate.

Emiterea unui cec asupra unei institutii de credit sau unei persoane,
stiind ca pentru valorificarea lui nu exista provizia sau acoperirea
necesara, precum si fapta de a retrage, dupa emitere, provizia, in
totul sau in parte, ori de a interzice trasului de a plati inainte de
expirarea termenului de prezentare, in scopul aratat in alin. 1, daca
s-a pricinuit o paguba posesorului cecului, se sanctloneaza cu
pedeapsa prevazuta in alin. 2.

Ingseldciunea care a avut consecinte deosebit de grave se pedepseste cu
inchisoare de la 10 Ia 20 de ani si interzicerea unor drepturi.




OO0 OO 0O

Inselaciunea prin emitere de cecuri
fara a avea la tras disponibil
Forma speciala a infractiunii de inselaciune

Conditii:

Este necesara_dovedirea activitatilor frauduloase ale
inculpatului in scopul inducerii in eroare a partii
vatamate (decizia I.C.C.J. in interesul legii nr.9/2005); nu
este suficient simplul fapt al refuzului de plata pe motiv de
lipsa disponibil

Sa fie comisa in scopul de a obtine pentru sine sau pentru
altul un folos material injust

Sa se produca o paguba posesorului cecului

Nu se retine aceasta forma speciala daca fapta se realizeaza
prin intermediul unui bilet la ordin sau ordin de plata

Cecul trebuie sa fie valabil emis

Cecul care nu_ este legal emis poate constitui mijloc
fraudulos, forma agravaAtaJDrevazuta de art.215 alin. 2 din
Codul penal (de obicei cand este fals)




N

Decizia I.C.C.J. nr.9/2005 pronuntata in interesul legii,
obligatorie pentru organele judiciare

In aplicarea dispozitiilor art. 215 din Codul penal:

Fapta de emitere a unui cec asupra unei institutii de credit
sau asupra unei persoane, stiind ca pentru valorificarea lui
nu exista provizia sau acoperirea necesara precum si fapta
de a retrage, dupa emitere, provizia, in totul sau in parte,
ori de a interzice trasului de a pIat| inainte de expirarea
termenului de prezentare, in scopul de a obtine pentru sine
sau pentru altul un folos material injust, daca s-a produs o

paguba posesorului_ cecului, constituie infractiunea de

Inselaciune prevazuta in art. 215 alin. 4 din Codul penal.

Daca beneficiarul cecului are cunostinta, in momentul
emiterii, ca nu exista disponibilul necesar acoperirii
acestuia la tras, fapta constituie infractiunea de emitere
de cecuri fara a avea disponibil suficient la tras, prevazuta
de alrt_ 84 alin. 1 pct. 2 din Legea nr. 59/1934 asupra
cecului.




Decizia I.C.C.3. in interesul legii nr.43/2008

Instanta penala investita cu judecarea infractiunilor prevazute
de art. 84 din Legea nr. 59/1934 asupra cecului nu va
solutiona actiunea civila alaturata actiunii penale, urmand a
pronunta respingerea ca inadmisibila a actiunii civile.

In asemenea cauze, pentru acoperirea prejudiciului suferit,
creditorii au la dispozitie numai actiunea civila separata,
izvorata din contract, iar nu si actiunea civila intemeiata pe

raspunderea delictuala, alaturata celei penale.




I.C.C.1., Sectia penald, decizia nr. 2040 din 12 iunie 2012,
publicata pe site-ul www.scj.ro

In cazul infractiunii de inseldciune prevazuta in art. 215 alin. 3 si 4 C. p.:

=

O

O

este necesar sa se stabileasca vmova;la care este determinata de existenta sau
nu a intentiei inculpatului de inducere in eroare a partilor vatamate

Este necesar sa se_stabileasca un element fraudulos in plan subiectiv, respectiv
cunoasterea de catre_inculpat a lipsei_ disponibilului la momentul emiterii
instrumentelor_de plata ?I daca partea vatamata a cunoscut, la data incheierii
contractelor, ca inculpatul nu poate plati sumele datorate

Diminuarea patrimoniului victimei trebuie sa fie anticipata de catre persoana
acuzata, iar conduita persoanei acuzate adaptata acestui scop

Cercetarea judecatoreasca trebuie sa clarifice daca s-au intrebuintat sau nu
mijloace frauduloase la incheierea contractului sau cu prilejul executarii

Ce trebuie stabilit prin administrarea de probe:

O existenta unor intelegeri intre parti referitoare la modalitatea de plata

O daca partea vatamata a cunoscut, la data incheierii contractului, faptul ca
inculpatul nu poate plati sumele datorate

O daca inculpatul a cunoscut lipsa disponibilului, la momentul emiterii cecurilor

O  conditiile emiterii cecurilor



Criterii stabilite de I.C.C.]. pentru stabilirea intentiei in cazul
infractiunii de inselaciune cu cecuri/bilete la ordin

T
1. Conduita anterioara a persoanei acuzate in legatura cu alte
contracte sau instrumente de plata, in raport de:

- masurile luate pentru respectarea clauzelor contractuale sau pentru
efectuarea platii

- coerenta masurilor cu scopul urmarit

- atitudinea fata de respectarea normelor care guverneaza domeniul in
speta
- rulajul marfurilor sau al incasarilor;

2. Caracterul diferit sau consecvent al conduitei persoanei
acuzate fata de faptele din cauza dedusa judecatii, in raport de:

- cunoasterea de catre partile contractante a modului in care se va
desfasura contractul, respectiv cand si cum se va face plata

- existenta unor imprejurari imprevizibile
- emiterea de cecuri dupa interdictia bancara




Elemente faptice care, coroborate, pot demonstra
existenta intentiei de inducere in eroare

O Incheierea de contracte si emiterea unor file cec fird acoperire dupd instituirea
interdictiei bancare de a emite cecuri, aspect cunoscut de catre autor

OO0 Partea vatamatda nu a cunoscut existenta interdictiei bancare sau a lipsei
disponibilului

O  Folosirea de identitati false

O  Societatile sunt special infiintate sau recent preluate prin cesiune, in scopul
derularii de activitati infractionale cu instrumente de plata

O  Partile sociale sunt vandute imediat dupa comiterea faptei - se poate releva lipsa
intentiei de a continua desfasurarea de activitati economice

O Sumele aflate in cont sunt retrase cu diverse justificari ori transferate in alte
conturi si Insusite

O  Autorul_continua sa incheie contracte si sa emita file cec in numele societatii, cu
toate ca a cedat partile sociale, fara a aduce la cunostinta partenerilor faptul ca
nu mai este administrator




Alte circumstante reale

O

Niciodata nu a existat provizionul necesar in cont, rulajul fiind zero sau de
mica valoare

Lipsa inregistrarilor contabile, a raportarilor la organele fiscale, a angajatilor
ori a unui sediu corespunzator

Modalitatea de valorificare a marfurilor achizitionate - fara documente
justificative; pret mai mic decat cele de achizitie (lipsa intentiei de a realiza
profit); plata pretului in numerar iar nu prin virament bancar, pentru a nu
se asigura disponibil in cont la data scadentei

Perioada scurta de timp in care se actioneaza (1-2 luni), urmarindu-se ca
toate livrarile de marfa sa se efectueze anterior datei introducerii in banca a
primei file cec, dupa care autorii nu mai pot fi contactati de catre partile
vatamate

Achitarea in numerar, la data incheierii contractului sau a emiterii facturilor,
a_unor sume mici de bani cu titlu de avans (10% din pret), pentru a se
castiga Increderea

E.g.: d.p. nr.295/2012 a Curtii de Apel Timisoara, rechizitoriile nr. 3815/P/2010, 5599/P/2004 din 2012 si nr. 2878/P/2008
din 2011 ale Parchetului de pe langa Tribunalul Bucuresti, s.p. nr. 547/2011 a Tribunalului Bucuresti, definitiva prin d.p. nr.
277/2011 a Curtii de Apel Bucuresti, s.p. nr. 1863/2013 a Judecatoriei Sectorului 4, definitiva prin d.p. nr.2005/2013 a Curt;ii
de Apel Bucuresti , rechizitoriul nr.331/P/2012 din 2013 al Parchetului de pe langa Tribunalul Valcea



File cec false — mod de operare

O Inculpatii se folosesc de falsa calitate de administrator/delegat al unei
societati cu cifra de afaceri buna

O Identitati false

O Filele cec erau emise in realitate pentru o alta societate decat cea implicata;
semnatura apartinea altei persoane decat cea autorizata

O Filele cec nu au fost emise de banca mentionata de tragator

O Contractele sunt incheiate prin folosirea unor inscrisuri false, de obicei prin
telefon, fax, e-mail, pentru a nu se reusi identificarea ulterioard a autorilor

O Inculpatii valorifica marfa in imprejurari necunoscute

E.g.,rechizitoriile nr. 5162/P/2012, 5266/P/2012, 5317/P/2012 ale Parchetului de pe langa
Tribunalul Bucuresti



Lipsa intentiei de inducere in eroare

O

Consecinta inexistentei vinovatiei — solutii de netrimitere in judecata
sub aspectul comiterii infractiunii de inselaciune cu
cecurl/achltare/schlmbare a incadrarii juridice in infractiunea prevazuta
de art.84 alin.1 pt.2 din Legea nr.59/1934 a cecului

Ipoteze frecvent constatate in practica:

Fila cec in alb - contine numai semnatura tragatorului
Fila cec postdatata, lasata drept garantie

- data mentionata pe cec nu_este cea reala, a remiterii efective catre
beneficiar, ci o data ulterioara, corespunzatoare scadentei obligatiei de
plata

- potrivit intelegerii partilor, aceasta urmeaza sa fie prezentata la tras
numai in situatia in care plata nu se realizeaza in alte modalitati

Chiar si in aceste situatii, se poate retine comiterea infractiunii de
ingelaciune in conventii si prin folosire de cecuri fara acoperire, daca
sle constata imprejurari care probeaza intentia frauduloasa de a nu
plati




Fila cec emisa drept “garantie”

1  Motivare instante

,Lipsa intentiei de inducere in eroare rezulta din aceea ca mijloacele de plata au
avut inscrisa o data ulterioara, conform intelegerii partilor, scadenta intervenind la
un anumit termen de la data livrarii marfurilor. Cecul este un instrument platibil la
vedere, nu la scadenta, astfel incat se deduce ca partile vatamate au cunoscut
situatia financiara a societé;ii administrate de inculpat si si-au asumat riscul de a nu
putea incasa pe viitor cecul” (e.g., Curtea de Apel Brasov, d.p. nr.671/2012 si d.p. nr.522/2012)

Devin incidente dispozitiile art.84 din Legea nr.59/1934, in lipsa unor alte dovezi clare
de comportament infractional

Organele judiciare fac referire la:

Normele - cadru ale BNR nr.7/1994 privind comertul facut de institutiile de credit cu
cecuri

“Tragatorul poate emite un cec numai in conditiile existentei la tras a unor fonduri proprii,
c(jlspom?,llle In momentul emiterii instrumentului, care sa ii faca posibila trasului efectuarea platii
pct.34

“Emiterea unui cec de catre un tragator, fara ca acesta sa dispuna de fondurile necesare la tras in
momentul emiterii cecului, atrage sanctiuni civile si penale. Acest fapt nu duce insa la nulitatea
cecului, el puténd fi totusi onorat de tras la prezentare, daca, in intervalul de timp dintre emitere
?i EgeSZ)egtare tragatorul procura trasului fondurile necesare pentru acoperirea acestui cec
pct.35).

Art.3 din Legea nr.59/1934 “Cecul nu poate fi emis decat daca tragatorul are disponibil la tras,
disponibil asupra caruia are dreptul de a dispune prin cec pe baza unei conventii exprese sau
tacite. Titlul emis fara observarea acestor conditii valoreaza totusi ca cec.”




Practica judiciara - file cec postdatate

]
Opinii:

[0 Filele cec poarta o data falsa - s-au retinut infractiunile de emitere a
unui cec cu data falsa, prevazuta de art.84 alin.1 pt.3 din Legea
nr.59/1934 asupra cecului si inselaciune in conventii, avandu-se in
vedere elemente faptice concrete din care a rezultat intentia de

inducere in eroare (Tribunalul Bucuresti, s.p. nr. 547/2011, definitivs prin d.p.
nr. 277/2011 a Curtii de Apel Bucuresti)

O In alte cauze s-a considerat ca postdatarea cecului, convenita de parti,
reprezinta expresia acordului lor de vointa si constituie o forma de
termen de gratie pe care vanzatorul il acorda cumparatorului in ceea
ce priveste plata pretului. Intrucat din probatoriu a rezultat ca
inculpatul nu a intentionat sa asigure disponibilul necesar la termenul
stabilit pentru prezentarea filei cec la tras, s-a dispus condamnarea
sub aspectul comiterii infractiunii prevazute de art.215 alin.1, 3 si 4
C.p. (Judecatoria Tédrgu Mures, s.p. nr. 734/2012 definitiva prin nerecurare)




Circumstante pe baza carora s-a retinut lipsa intentiei
specifica infractiunii de inselaciune

Partea vatamata a cunoscut faptul ca nu exista disponibil in
cont la momentul emiterii filei cec

Societatea nu se afla in interdictie bancara la momentul
emiterii cecului iar partea vatamata avea cunostinta de lipsa
disponibilului; inculpatul nu a mai emis file cec dupa data la
care a luat cunostinta de instituirea interdictiei bancare

Se retin dispozitiile din legea cecului, daca la momentul
emiterii efective a cecului, iar nu la data trecuta pe acesta, nu

exista disponibil in cont (e.q., curtea de Apel Brasov, d.p.nr.466/11.05.2012,
d.p.nr.552/7.06.2012 ; Curtea de Apel Cluj, d.p. nr.1489/2011)




Alte elemente faptice din care rezulta lipsa intentiei

O

Autorul a facut demersuri sa achite debitul, anterior si ulterior
introducerii filelor cec spre decontare (Curtea de Apel Cluj, d.p.
nr.1489/2011)

A notificat partea civila, inainte de introducerea cecului la plat3,
despre inexistenta disponibilului (Curtea de Apel Pitesti, d.p. nr. 27/2012,
definitiva prin d.p. nr.3313/2012 a I.C.C.J.)

A achitat o parte din contravaloarea marfii; societatea a intrat in
interdictie bancara ulterior emiterii cecului; fila cec a fost emisa
drept garantie a unei plati, coroborat cu faptul ca nerespectarea
obligatiei de plata s-a datorat unui concurs de imprejurari ce nu
puteau fi prevazute de inculpat (inalta Curte de Casatie si Justitie, d.p.
nr.3294/2012)

Intre parti existau relatii comerciale de durata; datoria a fost
achitata partial; a fost dovedit ca lipsa disponibilului in cont la
termen a fost determinata de imprejurari obiective - debitorii
personali nu au achitat pretul marfurilor (Curtea de Apel Bucuresti,
d.p.nr.272/2012).




O

Inseldciune in conventii comisa prin emiterea biletelor la ordin

Se retin dispozitiile art.215 alin.1, 3, 5 C.p.

Speta
Pentru plata marfurilor achizitionate, autorul a emis bilete la ordin

in alb, respinse ulterior la plata pe motiv de lipsa totala de
disponibil

Elemente de stabilire a vinovatiei

- a achitat sume mici in avans pentru a castiga increderea
partenerilor de afaceri

- a garantat plata prin bilet la ordin, desi pretul pentru marfa
revanduta a fost incasat in numerar, iar nu prin virament bancar

- nu a intocmit evidente contabile

- a cesionat ulterior partile sociale, pentru a nu fi urmarit de
creditori

Rechizitoriul nr. 877/P/2011 din 2013 al Parchetului de pe langa
Tribunalul Bucuresti




Dispozitii din Noul Cod penal

Inseldciunea - art. 244

=

=

(1) Inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte
adevarate, in scopul de a obtine pentru sine sau pentru altul un
folos patrimonial injust si daca s-a pricinuit o paguba, se
pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 3 ani.

(2) Inselaciunea savarsita prin folosirea de nume sau calitati
mincinoase ori de alte mijloace frauduloase se pedepseste cu
inchisoarea de la unu la 5 ani. Daca mijlocul fraudulos constituie
prin el insusi o infractiune, se aplica regulile privind concursul de
Infractiuni.

(3) Impé&carea inldturd rdspunderea penali.




CONCLUZII

O

Pentru a beneficia de protectia penala instituita prin dispozitiile art.215
alin.4 din Codul penal, este necesar sa se dovedeasca intentia directa a
autorului de a nu plati, in scopul producerii unei pagube beneficiarului
cecului

Folosirea filelor cec postdatate implica acceptarea posibilitatii de a nu exista
disponibil in cont la data prezentarii la unitatea bancara - in lipsa unor
dovezi certe de comportament ilicit, simplul fapt al refuzului de plata pe
motiv de lipsa disponibil nu demonstreaza existenta vinovatiei

Daca partea vatamata a cunoscut la momentul emiterii filei cec ca nu exista
acoperirea necesara, fapta nu constituie finselaciune, ci infractiunea
prevazuta de art.84 alin.1 pct.2 din Legea nr.59/1934 asupra cecului,
infractiune de pericol

In aceasta ultima situatie, actiunea civild nu mai poate fi aldturatd actiunii
penale




