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DECIZIl ALE CURTI!I CONSTITUTIONALE
CURTEA GONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.208
din 29 aprille 2013

refaritoare la exceplia de neconstitutionalitate a dispozifiilor art. 4145 alin, 4
din Codul de proceduri penal¥

Augustin Zegrean - —pragedinle Jutllelar 2l Curi’, Reprezentantu) Minlstenudui Publle conskiers

Aapazia Cojocaru - judacitor c¢é motivares excepliei de neconstitufionalitate conduce, asifel,
Acsinte Gaspar — judector ta contsolul de constitutionalitate al unei decizii pronuntale in
Petra La78rolu — |udecitor racurs in interesul legil, 31 anume Decizia nr. 8/2010 a Inaliei
Mircee Stefsn Minea : ~ judBetor Curfi de Casalle §i Justijis, ceea co asie nadmisibll.
hilia Antoanella Motog - judecstor Toladatd, araté cd, porrivit Raportului Comisiel Eurapane
lon Pradescu — judecator privind analiza progreselar nregistrate in cadryl mecanismulyi
Puskas Valentin Zoltan — judechtor de cooperare siverificare in pericada 2007—2012, jurisprudenta
Tudare! Toader -~ judgcitor Inconsacventa este o deficlenta majord a sistamultl jJudiciar din
Qana CHlRE Pisfca —— magistrdt-dsistent -Rf;;_mahiag in 'mhcgg‘ﬁe Eun_éi interpratar ;:;sb- la axlrm a
bt e e gy - independantel judecttoriior, Dincdlo de sonfroverga exislent
i aﬁ;‘uapﬁar%rgitaa teprezentantulul Ministenilui Pub!lc. procuror Reratura da specialiiale curbrvice la casactaral de fevor da drept

. o g ‘al deslzlifor pronuntatide IngifiiCurte di Casape si'Justitie pe

Pe rol seafld solitionarea excepliel de necofisiiutionsiitate  calea recursului tn resul:l6gh, aceste decizl] au caracter
& dispozifilora®. 4145 alin; 4 din Codul de procegie penald,. -obligatoriv, aga eufia relinlt o Curtea fConslitutionald n
excap{ie rdjcatd-de’ Verai @Anﬁq;a;ts} Qﬂﬂﬁ-&éﬂi@@,ﬁosg%_&:uiﬁﬁqudg;ggga. Inpis; Cuntes Fiimpesn ‘aDrepturior Omudui
fr. za.%a;z#smm%f‘lﬁ‘nﬁ@ggm elTast 2 Saci pafiala sleata ity of: TAle8: panciplil 1ganiatiini og Bfaia doar Ia lege, cu
formeazg: nb;gac‘fﬁ, oRarolll CUiE  Copstiiu Sondi(e ca alemeniul de Junsprudgna &fe  configureazd
o, 1.2180/0012. ERE BEE ot B SRR @tzm&a déf{@'g&_;«ﬁ‘._ﬁ_gga{bé‘{%ﬁac@)ﬁa di* previzibjiifate gi

Dozbaterile au avitlacit sedinia publich dini28 febridasaccenlbilitate’ [Saussle: Canigpkimpoiive Franfol — 1996 59
2013, find conseringfein MHalelsh o SAUIBS dBIE scdd W, Posgidiimpplisva Fhidfel —:2006)

cdnd Curtea;. avand HEoigs iszimﬁ‘ﬁénwﬁﬁuem%”fa,j fries Reprozeniaitul Ministe
188 |

&

hie

o' A, tn.{gmaiul Miistergigi:Publict conslders ¢a Decizia
art. 260 aml‘,?%% “:g”gdut_gﬁ,_gpzoggguraé{;:{ﬁlé %j}éana—;mz%m e B2 1% aﬂnggtg{t dk}g.g_t itdé-gﬁééﬂe'h%&usﬁﬁﬁ— Ssclile Unite
Legea nr; 47/1992,:4 ani8Nat pronunisren pBiln detacds crepre¥intd un'ateldbhiiin pratiica IstAnteliahprems i puns
zsgn?:me 2013 na?gggﬁigﬁ?;; g%’fﬁa n{?g g&q%%zﬁgg&ng:ig,_ﬁdﬁi}@mngé ' ;;a';,)gr%t;"_é_,g;iei *@ﬁp&ns;ﬂuﬁoganmm.
temeiud art, 58 alln, {1)teza 1t din Legsd nr; 47/192, Curfea” Apreciazé;cf JGipazifile art, 4145 alin, 4 difi Codul de procedura
a amanat propuriarea pentru ddfa de 3aprifia 2013, apoipentry  pendld sunt constitullonale 1 mésura ‘Tn core daciziile
4 aprille 2013 31, respecyy, 18 aprille 2013, dati fa care, avand gn‘hunt_at_e de Inslita’ Curte dé Casalle ‘sl Jusiifia pe calen
In vedarg aceleagi dispozlfii ale art. 58 alln, (1)1a2a tnth) dn  recursulul n gméeﬁasgt leglt respact?t suprematla. Constiuliel i

Legea nr. 4771992, Gurlea a répus Cduza pe ro! pentrs datirdé. phinciplile,
29 aprilie 2013.

La apeiul ngminal lipgesc périle, fald de care procedura do  CURTEA '
oitare osté legalindeplintian: st : pderd ictels giybnrile. dosgiulul, reflieiniiloarele:

Cauzassto In stifgds fliteoate s _ dheleti din &inarnis! 2012 bichiinlats In Dosarul

Pregedinteéle. scord#ieuvaniol raik Istefuil  GR23.506/24520M, Hidecktdrla laglsr Sectla penald a
Publlc, care afaly ceioliisctlexceptiel ohaiifis seshat='Cufes’ Constitufiihalisiigu excepila de
i constilule dispozjiiEFaTt. 4385 allf: dinCeldu) déiptocadiiny ‘pddonstititionalitate’a:dispozitiinciact. 4145 alin. 4 din
penale;z;ﬂcﬁg‘cata. infra; allly pz_ig_‘l‘ ';i%iﬁ?;le; bi_r:;r(_ﬂ it ﬁﬁ%ﬁ .ﬁugézlgg;ﬁm%qufgg% 1o, S M 4 5
constitufiogiote. caraiffvest!gapariti Bchiibriisputeriion, il Exceplia a JoSEridicatd de Vaitinicg Aneta gt Oana Damoc
respeciaréa Constitdflel, gﬁ‘é%prétﬁgﬁgiﬁae i tzl’ Iy gd{:ﬂiénén‘lﬁ?glangéﬁg;g’;@@@a unel roezoiefi a

independentajudé 'ﬂi’owf;z AgreR ok pliynaliegil, gﬁm Procurdiilil deibincentld o uftdndi padale peatrs mal mults
excepliei mmqi%em:r@“ e de Casatd Jusifiern ?a;gf W {niteears Slicale delnstltd'sl caximile. .
pronuntal o dectile pe-calearrectisulul T inlérestl iegli cara vine In molivared excepfisl de.neconsifiufionalitate autorii
in contradictie cu o dacizie antetioprd a CMnga@liﬁu‘th%g&xca esleiar s !.II?“ ch dispozifiila ant. 4145 alin, 4 din Gogul da
Mai exact, aufofll excaplief siislin ¢ exiol de lagd’ ifcat baré’ ~pi Eédjﬁ‘ rinlk, ‘care Inslitule caraclenid obligatoriv al
instituie caractoru! vhilgatoriu-al dezlegdriiorin drapt date de  -dezlegarilor Sate:problemelor de drepl judecata'de Thalla Curte
Inalta Curta de Casatie gi Justijfie In solufionarea recursurilorin - de Casafie §i Juslilie pe calea recursuly in interasul legii,
Interesul legii, este neconstitufional, Tatrucat ,nu se poate Incalea provederile constitufionale privind separatia gi echifbrud
- accepta ca dedizlite Inaltei Curll de Casatio sl Justifle s fie  pulerdfarin slat, respectaraa Constitulie}, a supremaliei sale gia
obligatorii pentry instante atunci cand nu se referd exclusiv fa  lagilar, egalitatea in fata legii, accesul llber 1a justille, limilale
dezlegarea datd unor problems de dropl, cand nu se refera Ia liberiafi de exprimare, exercitarea cu bund-credinia a drepturilor
interpretarea dispozilillor legale §i ap¥carea acestors, ¢ intarzic §i a libartilior conslituffenale, rokut Parlamentului da unica
aplicarsa lsgii 3i fal extind fara temel lepal [prin Incdlecarea  autoritate legiuitoare, calegorille da leg! si reglementarea prin
principiului separaliel §i echilibrului puterifor, consfinfit n  lege organicd a infracfiunilor, pedepselor si a regimului
Constitutia Romanieila arl. 1 afin, (4}, §i prin Wnc3lcarea proprilor  executadi acestora, rolul Consiliulu Legisiativ, principiul
competente] efeclole la spete care ni au fost supuse controluiui  legalitati, independenta judscatoriltor §i supunerea lor numai
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logii, rolul Tnaltel Curji de Gasalie gi Justifie, rolul Curfi este abligatorie pentru instanfe ex nunc, Tolodatd, raferitor la
Constitujionale de garant al suprematiel Constitujie] 5i efectele  crifica de neconstitufionalilate raportatd |a prevederils art. 61 din
declzillor Curfii Constitufionsle. In acest sans, aratd ¢ .,nu sa  Conslitufie, considerd ca aceasta nut poate fi ratinut#, ntrucht
poate accepla oa deciziile Inaltel Curll de Casalle st Justifis s8  scopul c&il de atas a recursului in Interesul legh nu este acela da
fis obligateri peniru instante atunci cénd ru se referdi exciugivia  creare a unor norme de drepl, of do Interpretare gi aplicars
dezlegarea datd unor prahleme de drept, cind nu se referd a _
interpretarea dispoziiior legals sl aplicarea acastora, ol Interzic  Justifie pronunténdu-so exclusiv asupra chestiunllor de drept ce
aplicaren lagh gi tel oxtind fard tomsi lagal [prin incllearsa att prmit o sclulionara diferitd din partea instanfelor
principiului sepavaliel §i echilibrulut putariior, consfin{t T judacitoragh,

Canstifulia Roménlei a art. 1 alin. (4), &l prin IncBlcarea propriilor Folrivit art. 30 alin. {1) din'Legea nr. 4771982, inchsiecea de
competenie] efactelo ka speta cars nu au fost supuse controlulul  sesizare a fost comunlcatd pregedinilior celor doud Camere ale
|udiciar al Curfi”. in solutionarea problemelor de deeptcucarea  Parfamentulul, Guvernului §i Avecatului Poporulul, pentry a-gi
fost sesizatd, inalta Curle de Casafle si Justifie nu isi poale exprima punciele de veders asupra excepiiel de

unitar2 a legii pe Intrag toritoriul taril, Inalta Curto de Casajle §1 -

asuma rolul puteddl legiviieare, nu poate $3 adopls norme nol
sal 53 abroge normo exislanta, Or, prin Desizia nr. 8/2810,
pronuniatd in soluilonarea unul recurs Tn Infereaul legl, Tnalta
Curle de Casalle gi Juslifle a stabiilt c2 normsle de incrin¥inars

neconstitujionalitate.

Avacatisl Poporulul considera ¢a dispozillile art. 4148 alln. 4
dirs Cagut de procedurd penali sunt conslitufionale. Aratd ca
taxtul de lags criticat nu vina n contradicle cu principiud

a insultei g calomniel cuprinse In art. 208 §i 206 din Codul penal,  consacrat de art. 1 alin, {4) din Constitudle, cave pravede ci:
procum gl prevaderile art. 207 din Codul panal privind proba  ,Statt se organizeazd polrivit pelnclpiull separsflel s
veritilli ~— abrogate prin dispoziliile art. | pok 56 din Legea -sphilibrului putsrior — legislalivs; axgcufiv g judeciioreascd—

nr. 27812008, diapoziil dedlarate naconstitutionala prin Decizla.
ar. 62/2047.a Cudl] Conglituionale ~—, nu suai in vigoare. Autodi
excepliel constdarat ¢3, prin Dacizia nt. 82010'a Inaliel Curji de
Casafle §l Justile — Invocald de procuror-in grgumentarea.
solutie! da netrimilers.in judecatd cohtastate Tn dosarul de fond,

il

gt care ar putes lj, gventual, Sbiigatorie pénintifstantela ,ri:,

judecals, dar Tn sigiun:caz pentry. prosurarissidesr de.
publicared 1 Mon&vii Ofcist alF m&mej?-ded_ﬁ%iggia e
acestui moment —if¥lania CE _s%gjat. afomite okt
de tege mu sunt i vigoars, 3re altio atibiile lega]
acest sens, oy atdt malimill-custal dispgzilia ds leg)
Incrimineazd insulta: 41 Ealomnia:80ft nViggare #lin acky

Constitulia, sbupra;atesloraspeals pronuny
Constitulionald prln? Decizlenr 812007
obligatorie, .
Autaril axcepiislsyisin g ciipinsul{Bactlelnr: Arall
Tnalta Cyrte de Casalle g Justifie’ faca veferifi Gronale 14
dispozitile arl. §4 alin, {3} din Légea nf. 24/2000 care privesc
abrogares urief gispleifii san & unul act norratlv: Ge are caracter
definitiy, -In timp ¢, prin decizla de constalare a
noconsfilofonalifalii unel norme 46  abrogars, Guirtea
Constitufionald nu:abrogd norma ebrogaetoare, of constels i
zooasta este neconformy ey principile constitulionale;far,
tomelul ad. 147 din Constitulis, prinnepunerea:a Jn aegrd.cu, .
dispoziliila Legil fuiidamentale: dai Satre. Parfament:tn s8ASUL
care aste lmurit de Sliffee Constujidnal horma B

T
T

isi incetenza.efectolg; e dsemened; ars

Constitullonale -sunt; Hafinithig s gBnerd
supuse ravizuidl da ¢itre Indlia Custg e
urmare, insé, a:Decizlglnr, 872010 &
de abrogare constataty éa fliid feco i gig

nou efactele, incAlcald: dréptlll persoanelofite aeo. ad
neingrdit justitiel pailid. afiarited. dreplurdoiijor; Holusi
invocared. — din nod. -~-a excaplial dp. neconstitulionalitale a

£y

3 degidllie Gugll
- ghiigaton: nefling
afie siustifie Ce
siupiere, nofa

ahy
flonads g8 prodig din

din Legea ne 47/1992, patrivit £2r0ra nu pot )
exceptisl pravedatils constatate ca filnd neconstitufionale printro
decizie anterloard a Cudii Constitufionale.

Judecitoria lagl — Secila penala apreciazi c3 excepia de
neconstilujionalitate este neintemelatd, daocatece dispozliiiile
art, 4146 alin. 4 din Codul de procedura penaid nu aduc nkio
atingere prevederilyr din Constitutie invosats de autorii
exceptiel, In acest sans, arald i inshitujia recursului in intaresul
tegi este o cale exiraondinari de alac, a cérei raliune izvorista
din necesitatea de a se asigura interpretarea §i splicares unitard
3 legli, 5i nu de = g6 reforma hotardrile judeciloresti definitive.
Tocniai de acesa dezlegarea data problemedar de drept judecate

nemei de-abrogare, ayind nvedare dispoziilean: 29 slind3h cprivind.exerd
PokTaba apie ﬁﬁﬂgn)amﬁpﬁnat

)
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Hprectmisl ABER.
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a2l (2);
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“In eadrul damooraflel constitufionale™. Totodatd, consldera ca
prevederiie art. 81 din Legea fundamentald nu au Incident in
cavze de fafa ' .

Pregadingll celgridoud:Camere ale Pariameniulul gl
Guvernul my sy cofilnicalipiinclele lor de vedere asupra

excepfiei de naabn&i ionalitate.
v-‘ﬁlgPJ}fEA N :L "
chaleteg. de ﬁﬁﬁzarg Punciill da veders al
pniiﬁﬁ"’iﬁ.p'okg%;?omg 6. it cAorkreportor,
cliiia pouronitlf; dispeziffie Yalege crilicale, raportate
& prévidanile Conatlitiel, prégiim glikenea nr. 4711492, refine
ummifdarelel: | BN e

il

Ciifiga_Constitdfighols,

",;il‘: { gesizatd §i este
Cmpetanta PoviE 88 e

aizloshzlegal gesizals g
{iSpozitiipran. 148 5it. 8) din Conslituile,
Siin(2): 8k art. 2iBE0 g1 29 din-Legea

2R

“ nr. 4711992, s& solulisiieze exasplia de ‘ﬁé‘fébnsﬁiu&;gnaji;atiﬁ. o
1 constius

Chlectid extepiiel de neconstitifionalitate ©
dispozitite' art. 4145 alin. 4 din Codul de prodedurs penald,
Introduse prin arl, XVII pet. 58:din Leges nr. 262/2010 privind
unalé masurlzpsnini acceleieres solflond proceselor,
publicatd:ii- Meniforut- Oficial al Roménlel, Partes 1 ur. 714 din
26 octambrie 20710, avand unustoris) eupring: ;Deziégares datd
problerpeior dB:limat Judksete Bste obligatods, peuliy Fslanfe

Ja dathpublicdriF decizier In:Monilel QficTal at Roménied,

sbflitionaligil adesior disposifl de legs,

75 susiinord flecons & G810 CZAl €
diorll excepllsiinvocaiiitdicareh preyedarior constilufionale

:
e
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=

aieiart. A:aln. (418 (6) Pitvind prinisiagparatief $l:chilibrului
edteriariin casg’r?il( délﬁizc:at@?@né&@!on%@‘ 'si_obligatia
‘rsspecaniConsliiogel S slprematiel salsl alegliot, le arl. 16

LpdirivitEadda Nipibnt U esteimel presus dalege”, ale

FRIn (1) 5(2Y privind: stcesul iberla Jusifie, ela art. 30
o) fa‘fﬁl:i_to&fé g.iim!telé’]lb'e'rtﬂﬁiTdbfz‘raxpﬂmate-. alg.art. 57
en cu bund-credinta adrepturiior st g Bbertitilor
Jald art, 61 alin. (1) potrivit clirora ,Paramentul
esto [..] unica autontate tegluttonte, e fari", ale.an. 73 alin, (1)
g afin. (3) lit. b} privind categorite de legi 3t reglementataa prin
lege organicy a infracliuniior, pedepselor $i a regimulul
aecutirl acestors, ale art, 79 alin. (1) referitoara fa Conslliul
Legislativ, ale art, 124 afn. (1) 91 (3) privind principiul legafitai
i principiul independeniei judecatorilor st al supunsrii lor numai
gii, ale art. 126 alin. (1), {2}, (3) ¢l (4) privind Instaniole
judecatoregl gl roful tnaitel Curl da Casafie gi Justifle, ale
art, 142 alin, (1) potrivil cirara ,Curlea Constiujionald esls
garantuf suprematiel Constitufiel” $i ale art. 147 alin, (1) gi {4)
roferitoare 1a sfeclele decizitor Gurtii Constitutionala.

aln,
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Exceptia de neconstitufionalitata aste ntemeciati §i
urmeaz3 =3 flo admlsd pantru urmitoarala conslderants:

1. Cadrul invocirli excepiel de neconstituflonalitate a
art, 4143 alin. 4 din Codul de procedura penald

Prezenta cauza aduce in fata Curill Constilufionale, pe calea
solutiondrii unei exceplii de neconsiituflonalitate, i anume a

dispozlfiitor arl. 4145 alin, 4 din Codul de procedura penal, -

silualia determinatéi de pronuniares de citre Tnalia Curle da
Casatie gl Justifie, n cadrul unui recurs in interesul fegli, 8 unsi
soluti obligateril pentru instante, potrivit textului de fege criicat,
dar contrard unel decizi deja pronuntate de Curtea
Constituflonald, decizie care aste general obligatorie potrivi
art, 147 alin. {4} din Constitutie, asadar si pentru Inalta Curle de
Casalle §l Justifie.

Astfel, prin Decizia nr, 62 din 18 fanuasie 2007, publicald in
Monitorud Oficlal al Roméanlel, Partea I, nr. 104 din 12 februarie
2007, Curtea a canstatal neconstitufionalitates dispazitiilor art. |
pct. 58 din Legea nr 278/2006 pentru modificarea gl
completsrea Codulut penal, precum si pentru modificarea i
completarea sltor lagh, partéa referitoare laabragarea arl. 205,
206 5i 207 din Codui penal. i considerentels hcestal decizli,
Curtsa a relingl; ca urmere-a constatdri neconstitutionsiftii

nermelor abirigatoars, ¢ sdcastea ts nceleazd efdctels jutidics

in condifiite- prevéizute.de art, 147 aln. (1) din Gensingle; far-

pravederiia legale cra ai format oblectul abrofHH [tn spela,
normele ‘da’ inérininare a. Insuliei si caloinni ptinse in

in considerares cadrului specific al invocsrii prezentai
exceplii do neconstitujionalitale, Cuddea se va referi in
continuare, Tn mod distingt, la declzla pronuatats de Guriea
Constitutionald, pe de o parte, i la dacizia pronunata de Inalta
Curte de Casafie gl Juslilie, ps de alt3 parte, precum si la
ofectale si consecintele acastora In planui controlului de
constitufionalitate al textutul de lage criticat In prezents cayz3,

2. Daxlzia Curdii Constitutionate nv. 62 din 18 lanuarie
2007, publicats i Monitorul Oficlal al Rominisl, Partea |,
ar. 104 din 12 februarte 2007 .

Declzda nr. 6212007, prin care Cuslea Constitulionala a
constatat neconstitutlonalitatea dispozitillor art. | pet. 56 din
Legoea nr, 278/2006 pantru modiicarea $i completarea Codudui
penal, pracum g pentre modificarea i complotarea altor {egi,
partea referitoars la abrogarea arl, 208, 206 g1 207 din Codul
penal, ¢4 expresie justaprudenisl consecvente a Curtll In acesast
matsrie.

Curtea refine in acest sens ¢3, la data adoptdrii Coduiui
penal, infracliunile conira demnitdjii perscansl au fost
consacrate in titlud |1 din partea speciala sl ay format oblect de
reglenidntara pentru cap, IV, cuptinzsad infracfiunite de insulty
Tarl, 205] ¢i calomnle Jart: 208), dispozid conipletate printr-o
cauzl speclald da Inlélurare & caracteruiul penal af faplei, sl
anume proba veritatib[én: 2073 o '

Tn ‘mod ¢onstesk:Cunté onstitifionald & resping ¢a
neintormetate excapiiiié de netonstitufionsitele o dispozitiitor

"208:din Codiifibanal, Brecumsslp &:on, 2% 210 205, 208:9 2077Hin. Codul penal, statand 4 legluitorul

Gin Cotl penal FESN Dt e eedaficen 20 S48 5 saitfonazS Fplelo LSS § calommio ca

ofects juridice. . * BECEE r‘;:g;ig%g wgg;fﬁgﬁ ";g*ﬁi,ggmggg;,;;;;ﬁafg ssentlal
Utterior-publichft DecizielCurtil;Constlitfiondiasir, 6212007 % AL ) iy Constitlitie {456 vadea De

practica izis'tén;'etbr_'@m&‘rqgﬁgﬁﬂggﬁ ralipitara 2R s 1‘2‘%'&. n :‘;ﬁ;?:,,ﬁ%gg--d‘?%ggﬁés@ zf‘ggg"ggﬁé- Oftcial al
Instante ey consldegtdispdzlille B 208207 8l Codifponal _Omawel, Panda |, ci303 din 3 atg » VECIZIS AF

ca filnd T vigoareIi impiCe altgilnslants auitdnsiderate
acaste praveder! fiéinal SURETN vigcars Zotnuntand solliilids
Soniars Tntamerst e Qisebalilo:aie Dl (1) I din o
de procedurs pensisl reSpetty, W reSpiiigerd s plingerlor
formulate T cadill procedur pravizute Ta'art. 2781 din Codul de
proceduripnald, . ) .
Prin Dedizid 'nr. 8 . 18- octombrie 2010, publicsia. tr

Monltorul Oficial 8| Ronianiel, Partes f, bt 416 din 14.5unia 2011, -

Sectiile Unite ale Indltei Curll da Casaile gi Justitle au admis
recursul n Interasul 'legl daclarat de- procurosud ganeral al.
Parchetulyi ©e pe tnga Inalta Cadade Casalig si Jusfilla g
seslzarea'ﬁqlgglqI@dﬁggﬁﬁﬁgﬁ? iE:Parcheiiiviide peiiafi
Curtea de Apel Budivasll Jadiprvittitle cofbom|gis: Doz
Curii Conallfotiondlgrinr: 821200751 . HasupiaL Gon Al
dispozililior arl. 2081206 91,20 At BoduLYien
ca: Normele de.lfieriliare; Binsulieis dalcini pqgmgé“?n
art, 205 i.206 din: Cidil perial préciih slipesves Waiari2G7
din Codul penal priviad pros Vediiil - abrogate prifidispozilife
art. | pot: 68 din' Lafien Heii78/2006, dispoziliiHecistate
neconstitufforiale-prfRg; iﬁa%gﬁﬁzﬁjnﬂa ihiliane 2007 s Cunl
COHSﬁTuﬁénafﬁ, nu_g@lﬁ}'rﬂ ﬁrgﬁé'itst\],.hg: il Bt
Avand fit veders adédsta’siluatie-coricests, 4 '!bﬁiibg\:f;‘glél
suslin of {extul da lege criticat, care instf%; b7 cafatienil
obligaloriy al. dezlegisilor tn. drept date de Inafta Curte de
Casatle i Juslifle pa calea recursului in interesul legil, este
neconstitulonal, intrucat i se poals accepta ca dacizile Inaltei
Curli de Casatie 3i Justifle s3 fis obligatotii pentry instania atuncl
cand nu se refard exclusiv la dezlsgarea dat3 unor problems de
drepl, cand nu se referd la interpretarea dispozlfiilor legale gi
aplicarea acestora, ol Interzic aplicarea lsgll st 5 extind f4ra
temel lagal (prin inclcaroa principiutui separafiel 1 echitibrului
puterller, consfintit tn Constitufla Ramanfel Ja art, 1 alin, {4), g
ptin incdlcarea propriflar compelente) efectele la spete care nut
au fost supuss controlulut Judiciar al Curfii",

LN EN

Liducgnar skab st |

{anisn

Fentaniv

‘din’ 5noianibiie 12001, pubficatdln Monitorul Oficial el
Romanieh, Pangal, 121 din:d8' iendaiie 2002 Dacizianr. 337
in 29%holtimbrie :2001, piilicald= iy Matoril Oficial al
Rori8iéh, Fajica. i, 775 dif 3 Jancagi002, Dclzi nr. 95
§iin 21 marlie 2002, fublieatd In Monitoriil Oficial af Romaniel,
Partaa |, oy, 301 din 8 mai 2002, say Dacizla rr, 298 din 8 iufie
2003, publicald In Mooltoru Oficlal af Rofmaniel, Partea 1, ir. 581

dted perdGansi poata fi acrslitd Ni.mod efigient chiar gi
pin intermiddiul normielor dreplutui eivil, Parlamantul a
alirodatprin afiif pel. ﬁ.ﬁsﬁi_l%a!eedéasﬂ{ﬁ?ﬁ;&ﬁﬂe. dispozitiite

,Cadu|mariaf feforitoara Ja A, calbinnld A proba veritati.

ri2hd acegst inje fiispidentiBA Clitles @ constatat
/ : % lié%ga abmasit 3¢estor 5 1451 2 reinul, prin
Rocinatinie2/2007, cadsfincriiibareliitlractiunllor de nsulta
iEbalaftite cqhfravine grévedatinr copgtitdlionals: ald an. 1
&, (3¥chre gehsaccstdomnitelda orilui ca- flind una din
Florfa e M in staldl {{% dreptislean;: 16 pivind egalitatea
T drepitin:aletert 21 refgritoatea likbrif acces la justitie, ale
130l (8):Hdvind Tiitele™lihenallite exprimare si ale
&in. (8) potovit carora ,Deliciafs de pras se. Mabifoso pif lege”,
I-prevederilor art. 6 referiloars Ia drepid 1a un.piccas
shole’art 13 privind dreptil 12'un reciirs eféctiv din

Convaniia pentry apirerea dreptusitor omilul 3 a Hbertayllor
fundamentale, raspecliv ale arl, 10 paragraful 2 din Convenlie st
gle arl, 19 paragraful 3 din Pachyl intemational cu privire fa
droplurilo civile s politice, prevederi referitears Ia Hmitele

+ exaroitarii kbertilil do exprimare.

In raport cu contsxiul jegistativ existent la momentis
pronuntérii Decizied or. §2/2087, Curles a refinut ca _prin
abrogarea dispozifitor legale mantionate s-a creal un inadmisibil
vid de regiementare, contrar dispozitiel constilutionale care
garanteazd demnitalea omului ca valoare suprema, In absenia
cerofirif juridica previizute de art. 205, 206 si 207 din Codud
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penal, demnitatea, cnoarea si repulalia persoanslor nu mal
baneficiazd do hicle altd "fornia de oorotiva juridicd reald §i
adscvatd". Curtea a mal motlval cd .nu poate refine exisionia
ruhel derotirl juridice reale prin posibilitatea recunoscutd de
instantelo judacitorasli persoanslor vatamale prin infracfiundo
menlionate, de a obline daune moralo n cadrul procesului civil,
deoarece o asemenea farm3 de ocrofire juridicd nu este
reglermantata oxplicit, ¢i este instituit pe cale jurisprudentiald,
Po de alt parte, recurgorea ks procesul oivil, Intemeiatd, prin
analogle, pe dispozilille art. 998 din Codul clvlt — care
reglementeazd raspundersa palrimoniald pentru prejudicills
produse prin fapte Iicita —, au constitule o profectie Juridica
adecvatd in cazul anafizal, decarsce dezoncarga sste prin
natura 2a lreparabild, iar demnitatea umand nu poale fi valuald
in bani gl nicl compensata prin foloase materiale”.

Molivarea decizisi a gvut in vedere, prin urmare, semnificalia
dali de legivitorul constituant demnitéyl umane — yeloare
suprema” gl garantata potavit arl. 1 afin. (3) &in Constitulie —, Tn
contextul abrogarii unor dispaziit lagale care Inatituleu un nivel
do proteclie a:acestel valor, aprediat n mpd canggevent in
jurisprudenta Curil. Constitulionala ca filnd i concoidants to
dispozifiile constiutignale. Repuntarea ta una dintre modalitélile:
cara aslgurau o proteciie sfactivd a acestel valod, astfal cum
considereniele dacixiel Curli Constitufionale’ B relavat, ou-
consacinta trecerii la un standard inferior ds ocroliie;

: # dompRah
tn raport cu cal anterdor consacral ; Eegisla‘la

‘responsabiitajl ‘poate fi

calificate), Goorgia, in 2004; Republica Moldova, fn 2004;
Regatul Unil, In 2009, Letonla, In 2009; Armenia, T 2010;
Inanda, in 2010; Muntenegru, in 2041 Fosta Republica
lugosiavd a Macadoniel, In 2012].

Fapielo de insultd g1 calomnie consiituia, in conditille tegll,
infractiuni st in unele stals cara nu sunt membre ale Consikului
Eurcpei, ge exemplu, i Belarus, Chlle 5i Tn unele state
maxicane. De menfionat ¢ legisiafiile statelor cuprind, adeses,
reglementini distinete cu privire |a faplele de defdimare savargite
prin pres# sau asupra pregedintelui statulul gl inaltilor derpnltari
of} Tmpolriva naliuni,

Cat priveste judsprudenta Curfil Europens a Drapturilor
Omutil referiloare la liberiatea de exprimare, T general, §i la
faptele do defilmare, in special, se constatd cd aceasta
subliniaza impartania livertalii de exprimare, consideratd a il
unul dintre  fundamentele esenflale ale unal sociatayl
demacratice”, precizandu-l otedald Imitele, astfel cum suni
acestea consacrate de art. 10 paragraful 2 din Conventia pentry
apdirarea drepturilor omului gt a Tbertifilor fundamentale, polrivit
canila Exersitarea geestor libertdfl ce compartd Indatprir! of

$tpuss. unor’ formalltdli;, condift,
rastréngert sail séncliuni pravizule do fage, ¢gra. consliluie
masuri - necesgre,, Infig :soglglate: democratics, pentry

‘sectriatoa’ rajionall infegrilatea leritoriald it -sigurania

publics, apfratea aripli $1 pYavaniras Infeasthuntior, protectia

i

sanatapi sau a moraldl, profétfia reputafiei sausa drepturiior
. cxtibesititss

infracanslioofi.canplluier gishneglisre; & prnciblly O . st ston etord
"B o s oo vl F R T Do
) § fmatasiiat ronutifgtd i Gauairgendimpoiye; 1, FIREd
et o gl Rl & ot Bl il s S e
Infractiunt fapt_eFe_irircji{éﬁlqu@’gﬁ]pé.f{(i_ﬁg-d@j’_j}iﬁ]!ﬁﬁ?i:}'_soatljfﬁ_-_;u e S sanio e %g%ﬂ';ﬂéﬁﬁg Cavza
Porivit unul studfifreslizal in acest sepiide £tie Comitel ooy SotausiTolstoy Miloslaviky inpotrive Regatului
director ¢ pitvird laifiass Higdlia sl Socletatas Ibfo afopdlaging Yoo dg@ ik diniod lan g{ -1"sspm”f?u§gata.m i
cadrul Consliulul Evisnal {Staoriy Commifos 0r Mec 8id. - jaiiiek tngolrive: £0L B R e 2000
."‘d ! B et 2 - o

information Soclaty s CDMS/A afunfs 1eglelaliel
statele membra ale Consiliulyl Europel §i aplicatee acesiels In
lumina jurspriglentel Cysit Europene a Dregturitor Ormutul —
actuglizat pe baza informallilor agenfior de legdturd e
instantelor -de jursdictie conslitufionala: transimise  Curl
Constitutionale & Romanjei In cadrul colabiorfird prin ntermediut
Comislel do la Verietia —, dishoziliile penale réferitoare ia insults

si calommile varacterizeazs legislalia cefor mai mulle dintra

statele menibre ale Qonsillulul Eurapal. 2
Curten constald amidl 6a; JAtruriinums :
membre ale Consiiflli EuUfdpel: an dgRinit
realizeaz3 statprin mildace:ds dreplbenal; ¢i oi pinimiilogce:
de drept civil, taptelsite. lnsidea sitcalpmiiie copdtitundiiin:

condifile legil, 8f cliZpartgllaritd spegiide fi :
Infractiunt [Atbara, wAfIofHE (AUSHIE, AZerbeid
Bulgaria, Groatis, Pdremitcd, EEsh

Germania {unide esloulncdbiata, kst cﬁigmaé.,.dtn. eptald.
Impotriva Vel privatéical stalomnia Tndreptalainigotrivavisll
publice), Grecla, Islanda, ltglia, Lischlanstein, Liugnia,
Luxemburg, Malia, Monace, Norwigla, Polon
Republica Cehd, San Mafino, Serbla, Slovacld, Stavarifa;
Spanla, Suadla, Turcls, Térlle de Jos, Ungarial. T Federajia
Rusd faptele in cauzd au fost dezincriminate in 2011 §i
reincriminate in 2412,

Tribr-tn nupdr de 12 atate membrs ale Consiliul Europet,
aceste fapte au fost dezincriminate total — ocrotirea demnitali
realizéndu-se doar prin mijjoace de drept civil - sau parfial
{Ucraina, Tn 2001; Bosnia i Herlegoving, in 2002; Estonia, In
2002 {cu unale excoplii raferitoare 1a sublacte pasive calificate);
Clpry, in 2003 (cu unele excepiil referitoare la sublecte pasive

“profiliijeld

#i;; CeliZg L

A5 decontrie 2005 pria

Giprul

L ammaliingD

9. ranunigtd i
+ Hotearoa:di

ARpOLTEIRD. :Hotifared din 17:41 r

Haa: ROy fmipotive Hallef Flojgrareaidifi-20 octombrie 2008

¢ Porygalie;

pre 4 i 'Cauza’ Erdogldy tmpolrivé “Ttikciel, Hotlicrea din
18 Wille 2000 pronuntatd Th' Cauza Sener Impotriva Turciel,
Holiraraa dint 28 seplembiie 2000 proftuniata tn Chuza Lopes
Gomes da Sitva impotniva Porlugaliel, Hotdrirea din 8 februarie
2001, pronuntald: fn Cauza Tammer Jmpcliva. Estoniel,

‘Hothragsgrin fiaptile 2001 pronutatd 1 Oauzg Mardnek
‘TpotrivaSlovate)

&, HotdrAreq din 28 funde 2004 proriunjatd in
yoei aifii Impoteive Frantel, Hotardrea din

Tepoo it .

Pronuinlaidin CallzE Glimpdnd 5l Mazdre
407, Hotd, ea‘g_iji'iggmgggaﬁéi;l{)os;‘){omntaté
sz Pakdemivi:dmpoirive  Thglel Hotirdraa din

iald i GalzdKypdaron impotriva
8 siprljii:2008 Bronuntetd I, Cauza
i Holiréreatin 17 octormbrip 2008

ufi; Hotsréirgs djgsg

plotiva Elvelfiel, Holirdreaidin 17 9 20¢
SBauzss Courguehid2g simpaliive Georgisl,
in A6 Jebrigiis 2007 rontiflaty In' Cauza Boldea
mapislzHolarred tin 17:11y18: 2008 pronunjaté in

Lombardl Valtawi ‘tpotiiva ltaliel,

ronuntata in Cauza { 2wy il
cHorarsa ) dacertorie 2009:pronurifata. i Gauze Karsal
Impotdva Ungeriel, Hottirgrea din 8 mel 2010 pronunjata in

Ceuza Brunél-Lécomté si Lyon Meg’ Impotriva Franfs,
Hotérarea din 12 octombrie 2010 pronuntata tn Cauza Nur
Radyo Ve Telavizyon Yayncihih A S. Impolriva Turciel (nr. 2),
Hotdrarea din 15 marlle 2041 pronuniatd in Cauza Olegi
Mondragon fmpolriva Speniei gi Hotiirarea din 12 ssptombrie
2011 pronuniati in Cauza Palomo Sdachez $i alffi frapotnva
Spanisi). R
Guriea Europeand a Drepturilor Oraului a statuat in mod
constant asupra necesitati existeniel unuf just echilibru Intre, pe

1 http:fhuvw.cue.lnl!ﬂdghllsiandardsattktg!mecﬂafCDMSUmMSI{201 2Mise 41 Rev2_an. pdf
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ds o parte, protectia libertatll de exprimare; consacrata de art, 16 bazeazi pe importania pe care o acorda cetatenilor, in general,
din Conventia pentry apéirarea drepturilor omuiul gi & liberidfilor i, in special, Jurnaliatilor, peatru anu descuraall 53 15l exprime
fundamentala, si, pe de il parte, dreplul Ia reputatie, care, de  opinfile cu privire a chestiuni de interes public, de teama unor
asemenaa, este protefat de Conventie, prin art. B, ca slement al sancliuni penale sau de alid naturd. Ceos ¢¢ a criticat Curtea de
vislil private, refindnd ¢3 acessla condifle poata naceslta la Strasbourg este utilizarea excesiva a prevaderilor penale,
adopiarea unor masuri pozilive adecvate penlru a garanta  refindndu-se, cAt privegte jurnaligtil, c& aplicarea chiar a unsi
respectarsa efectiva a viefii privata Tn refaifife dintre indivizi [de sancliuni penale usoare” are sepercusiuni majore pentru
axomphl, Holérdrea din 17 decembrie 2004 pronuniatd in Cavza  capacitatea acestora de a-§i exercita atribuliile, simpia existentd
Cumpéng gi Mazdre impotriva Romdéniel, paragraful 91]. Pentru & unor dispozifii de drept panal cu privire fa defiimare avand un
a vadaa dacll sunt respectate cerintele impuse de paragrafil 2 efect descuralator gl, prin urmare, afectand {lbertatea de
alart. 10 din Convenlis, Curtaa, in cazu? existeniel unei ingerinle  exprimare 3 de informare, i

in exercitarea fibertalil de exprimare, procedsazd fa analiza Se conslals, asaday, o distincfie clari in cesa co privegie
urmétoarelor elemente; dacs ingerinja este .prevazyii de loga”, sttuatia jumaligtitor sl a presel, tn general, in considerarea rofulsi
dacd vizeazd unul 2y mai malte dintre scopurile leglime  acestoia din urma inir-o socistate democralics. Este, de altfed, o
manilonats de respectivul paragraf $ dacdl este Jnecesard intr-o distinciie pe care ¢f Constitutia Remanlel o proveds, jar Curtea
societate democralicd® pentru alingerea acestor seopurl  Constituffonal® a retinut-o i Decizla nr, 62/2007, statudnd ci:
[Hotédrlrea din 17 decembrie 2004 Tn Cauza Cumpdnd si  sbrogarea art. 205, 206 gi 207 din Codul penal cenlravine gi
Mezé&re Impolrive Roméniei, paragraful 85, si Hotardrea din dispozititor art. 30 alin, {8} din Consiitufie, In cazurile in care
15 fabruarle 2007 pronuntatd in Cauza Boldea impotdva infracliunlle de insultd $i calomnie sunt sdvarsite prin press,
Roménlei, paragraful 471, Textul constitulional mentionat prevede ¢ «defictele do prosa se

Acest ochilibry ssie evattiat diferit n statele membire ale -stabifosc prip fagey. In absenia oricarel distingtl: rezuhi o
Consifiulul E Orépei, W wneile’de contexiul socly-igtionie spaciic  dalictela de prési sa pol stabili prin logs $paciald — da Bkemply,
fiecan sfat jl_‘qg gradul de protectle pe. carg Cconsituiile I prnieo lege a pressi, cum se Int3mpHa tn Franja — sau prin
&00rda undr draptiun g Valor furidamentale, cesa ce deterning legea.penatd comund, care este fit Gazul el fals Codyd penat,
diferenie substantiala ale fegislatiiior i maleriai’iflectats, de: Astlal, &memiunm@pnﬂiuﬁﬁ@lé a dalicialor da pre<a impune
exemplu, Jgitde diterite do acordaraa daunelors] coslurlor. ‘ca adostea ¥4 nu oA 1 eliminate.df legisiatie, ¢i, asa cum
progadurgla, Mmi:if,qlfe:f_tg;'dfvem et i fhv_g%‘ma-s_arpipii_ 3 acdtal, supase (il regim sancllonalor fa libera-alégere a
bty 1 t gin i1

probei’in anuniite furigdioth,  weer  mae T legitoniluity, et . e
Cat priveste .ﬂt‘!gld“aié Zde expimaris &5 CAfEaTl, " PoUacalbas Ny udenféa CudllEurdiiens a Drepturiior
Eurapeany & Dreplydor Ol & nu%l‘,’% mm%?;i %Uﬁﬁsﬁéﬁcﬁﬁﬁﬁa le?g&?fsé m@i 6 dargntil adecvale i
" }dqétgé{n}pﬁzﬁya:@hﬂgﬁuniiﬂﬁzs"au 81 néo:"dhpmpmionale

prywe laifibedulea de:lexpdmate, lar fudecitorl, Tn
(o) {Beanor, s87imareaed efementels avute In
: 4 g A Jrepturilér Omulul in
fi gestea Sunt refdvante T
i e

PO DMl 27Efinut: 508 IR
folul indispensabil de',cAiniGe pazs’ caibTev .'ﬁreseléin,t,r
societate demc}qraﬁqgigg;?emﬁf{a}: HaplRrod ia 27 mankiiics

1998 prominjatd t.Gap AR Implc

paragraful 39), PréaTnu thiliula 85 depas

umi!a,ﬁnangfin.spﬁfggg‘qq:g_{ﬁie, Erapulaliel ol & e L &

persoane. Tolusl:iiiraying barcins: da: Seomiunica, gl o : it
r::dammm:sa@uﬁr{;;}f :@ggoﬁggbgﬁg@gﬁséﬁq;aq@hmﬂﬁ 15 i el specticaldentzilior CarliiCaRatiupionats prin
idei asuprg, urior chestiuni politics.” praclan si'ablipra alfor™ care™"ss cofistaty’” nézonstiiufionslitatea - normelor
subiacte do: inléres ganaral 5 be vedea, printre thilte aliele,. ‘abogatodra .
Hotdraree dln 24 februada 1987 prarunjald In Cauza De-Haes Dispoziflile legale de abrogerg hu sunt axcepiate de la
§F Gliseds Impotiive Bé!g!ei,'gara_gramr:??;ﬁotér‘area din 2B hitie  controlul e conslituflonalitate. instanta de “Cohlencios
2002 pronunlald T Cavza Cofompani sf aii impatriva Fransi, consiliytional noate decids Tn logittura cu constiutiopalitatea

paragraful 55, 1 Htatarea.din 17 decsmbrie 2004 pronintaldin .uriol notia de'sbrogara; In condlilile In care, ‘pe di o parte,

Cauza Cumpénis ,Jw‘ Mazdte Impotiiva-Romaniel, paragrafut 831, ,prezum;}!gﬁgn@’,éxﬂuﬁgnakitatq & legil oyl o prozumtie relativa,
&)

In acaastd judsprigen 3 Sy 8 Europeans,a Drapludlor _iar, pa. alté parle, provederile arf. 64 alin, {3) toz4 a doua din
Omului $isa bhzat ég@gﬁwﬁiﬁh $i cansiderentafeibesiiy ol i ol
interpretarea’ RgfuRIFdS de

£E8008 AL24/2000 priviad FidMiSle dotERRS idgialativa pentry
exactil 3 acedtel nol|Unlzistang de S aﬁgggﬁ{iw

A R - ﬁ. S [
;tﬁ&fstﬁ%?ﬁwgmcragﬁmdega_ ﬁ'“ﬁg’l@;ﬁorar%g acielor ndq-:ia}l\feéaké'gbll,élﬂ _;:ﬁ%gmoﬂzﬁcarile si
iy @5 irag edze  leaimplelarlle ulteliare S PotigiEidy ra5Nireste adrmi oa prin
aspectely sale. consiilifive 512 plurdTiuls &SPt Bbrogareainulatlde 4b Bre SHieroFSg so.replind I vigoare
deschis, fafa de gareni elaexistd 0 isotistate defigoralitar. HE n‘b)‘iﬂathge?%‘;fa)" 'se. adrosnazilsginitorulul, vizand
Brar ¥

Roalizaroaunel soolgialf dertidcratioe rosditine oxistaniatng: Sivitatie leiEraraiTn aoasticatls, Cifen S-a promuniat alét
dezbaterl publice déschise. 8} uia mﬁgj' F3 sse';g‘ﬁ_?e'.‘:iéﬁgﬁz_ "gi:sa Dq%&zl’a nﬁ;};ﬁ.‘?f?.ﬁ@j%gat $}”ﬁﬁn g]lél‘zggcizil [de ‘ex?mplu,
statelor pentiu resiringen Hibonall detigxndmare ;}Fnjg ;Nﬁ;eiz{a;,f-'f:‘l_ldlg_‘;zirebrgét{g.zqm:jpu,E‘gﬁjé}nMnnl:pmJOticiat
informarerin problarfstdentsres i tluglvsproblgme: (1 Bamantal Farias.|, B2 gl 18 fébruarie 2000, Dacizia

_ bl no. miiBomaniel, Parea.|, 2 Jebruatie
politice, asta imitat¥siibiacesrdsgdot: 0 plus;Brics pravetisre -?mn:af?_éiidl_ﬁi?iz?fnﬁ?‘zoosfz:nub[ipgzgE:tﬁﬁMonﬂp_rm Oiictal al
logald, odrs, prin_ sanciuni speciale, oferd politiclenilor, Roméniel, Parles |, nr. 465din 6 ufie 2009, Decixia nr, 783 din
membrilor guv_@mu‘ll_ii i Malfitor funcffonasi pré‘}{gﬂa?ggpﬂ@ g mei‘},%ggpfbub}_l;alﬁ Tn Monftorul Oficial ) Roméniei, Parisa |,
Impatriva. dofdimani; Tu este compatibiis oo art, - Y dirt. “r. 404 dlin 15 iurle 2008, Declzla ne,-414 din 14 aprilia 2010,
Conventia psntru apdrarea-drapturilor omutist ?f a libsiidfilor publicats in Monttorsl Oficial 8l Romanisi, Bariea 1, 17, 281 din
fundemeontale, fn acest sens, do la Hotdrdren din 8 lfio 1986 4 mai 2010, Decizia nr 694 din 20 mai 2010, publicats in
pronuniatd in Cauza Lingsns Impotriva Austrial la Hotéirfreadin  Menitorul Oficlal 2! Romdniei, Partea |, nr. 392 din 14 junie 2010,
15 martie 2041 pronuntata in Cauza Qlegi Mondragon impotriva  siDeclzla nt, 1.039 din 5 decemibyrle 2012, publicata in Monitorut
Spaniel, Curlea Eurcpeani a Drepturiior Omulii 2 aplicat  Oficlal a1 Romé&nial, Parlea |, nr. 61 din 29 lanuatie 2013},
nojlunes da prag ridical de tolerania pentru erilicl Tn cosa co Curtea a refinut, da principiu, ¢4 ,ar. 146 Kt t) din Constituiie
priveste politicienif, msmbrii guvernului 5i gofil da stat, nu excepteaza de la controlul de constitulionalitate dispozijile
Curtea Europsan a Drepturilor Omulul nu g condamnat  legale de abrogare sica, in cazu) canstatdrl neconstitutionalitayy
sanclionarea penald a insulted 3l calomniel, dar a crificat  lor, acestaa istincetoazd efectals Juridice in condifife prevazute
ulilizarea de sanctiuni penale ca raspuns la aste cansiderate  de art. 147 alin. (1) din Caonstitulie, iar prevederile legals care au
defaimitoare. Pozifia Curfii Europens a Drepturilor Omului se  formal obiectul abrogrit continua s3 produca efscto”.

e g
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Etactele dacizillor Curlii Constitujionale sunt consacrate
oxpros prin prevederile arl. 147 alln, {1) din Conslitulle, potrivit
clrora: Dispozifiile din lagile §i ordonaniele In vigoare, procum
gf ¢ole din regulaments, constatate ce fiind neconstitufionals, isl
Inceleazd efaclels Juridice fa 45 de zile de la pubdicarea decizist
Curfli Constitullonale dacd, In acest interval, Parlamentul sau
Guvernul, dupa caz, nu pup ds acord prevederile
naconstitulionale cu dispozifiite Constitufis!, Pe durala acestuf
lermen, dispoziflile constatate ca fiind necenstituficnale sunt
suspendate do drept”.

Efociul speclfic a) decizilor de constalare 4
nacunstitutionalitali dispozitilor legale de abroagars, precizat da
Curtea Constitufionatd In considersniele decizilor menfionate,
da sxprosie si eficlentd — In siluajla particulard a constatrit
naconstitufionalil@iiil actulul abrogalor si a lipsal interventiei
Parlamentulyi sau Guvernului pentru punerea de acord a
provaderilor reconstitutionale cu dispozilile Constituliel —
normelor constitulionale cupdnse T arl, 142 alin, {1) care
consacrd rolul Curlil Constitufionale de garant al suprematiei
Constitulel gi Tn-art, 147. alin, (4} care.slatueazd cf decizite
Curlii sunt general obligator,

Prin Decizla nr. 62/2007, Curtea Copsliulionals a constatal
ca dispozifiila art. I'pet. 58 din. ‘Legea nr, 27812006, hartea
roferitoara |a abrogarea.grl. 205, 208 31207 difi: put}ul panal,

sunt neconstitutconaie, deoarece, In esenid, .@m atfogares,
dispozitlilor legale maritionate $-a creal un mat{m];ibi} vid de:
regiementare, conltar,ﬂispo;alm congtitul msla ngggaganteazéo.

demnitatea omulil; G Valoare sipfema:ln abgeRly uctmlﬂ
juridice prevézute daiarti:Z05, 206. 5l 201{ din; ¢t>du| nena

demnitatea, onogrea 'irep’uiatsa rsoarte rnu ene Holazx
de niclo altd Tormz dg oerolirg jufgiﬁ s atg el

acela al tncotar)l efagialor,
neconstitutionsl, in‘ta‘_

45 di2lle dg I putlicares degiziel
ALRomanial inabamna daccepla o degizia
Curjii Constitufionalg:hirara; s reditate, Hiciun atpcti deoatac
situajia care a detarmihat constataiea néconstitalignalitag
conlinua 5% subzists, respectiv demnitated, cnoarea si repulatia
persoanslor pu vor beneﬁcla in continuara; da niclo forma de
ocrofire juildic reald $1 adeovats.

Curtea canstall ¢ in astfe! de Az v interving o-abrogare
a abroganil®, penla) & sa putea rating incldarta dispozi{ilor ad. 84
alin. (3} teza-a dota din Legea ny. 24/2000 polrivit carors Ny
osto admisca prin abm
repund in-vigeere éc
leghultorulul in adliviigled de’le
efect spedfic al dacilar dg
unel norme- stropdiogre, tEf
constilufjonale ala af 142 ﬁi}ﬁ {1]icare.
Caonstiwlionale -ds gaant 8l Supre}p;r;se el
art. 147 alin. (4),: potfit cdr o declzile:CUE sONF gane;ai
obligatorl], De:alfel, {‘:t,g{ea-ﬁ Vidshiial In 1Mo, expeas
distinoyie in cuprinsif degiallon:in 474/2070°8l: rg_ h
relinand ci-.acesta £5te UG efect spadlfic al pierdsni )

rﬁ‘ 'I 16
Gonst!{uﬁae ghis Lge

egttlmltéyt

simpla abrogarg a uru) text noimatv”,

Do asemenea, Guttoa rojine c; In afardi de Declzla,
nr, 5212007, toates celeklto decizi ale salo prin care au fost
constatate ca fiind neconstitullonale norme abrogatoare au
avut ca efect Imedlat repunerea in vigoare & normalor
abrogate, conseclnid necontostatd nicl in jurlsprudenta
mstan i supreme, _ )

Astiel, Curiea re ilne, cu tiths exemplificativ, efectsle declardsl
ca neoons%ltutlona e a norrmslor care abrogau: gratuitataa
acliunilor avand ca obisct despagubki materials pentiu daune
wiorale [Dacizia nr. 778 din 12 mat 2009, publicald in Monitorul
Oficial al Roméniel, Partea |, nr. 465 din 6 lulie 2009, avand

tasare. prextﬁ
i procddrs poisia devine
accepta c& singurul.efdct s ?l ttigmzfaf Curi'u Gonsl Mlona T

arga, unui gtde abmgare aatedar s#so.
o f .f

Eél“iém ifior. din e’,e{ ctals

drapt consecinidl repunsreg In vigeare a normslor care
prevedeau gratuitatea respoctivelor actfunil; motivul de recurs
pentru {ipsa slamentelor constitutive ale unel infragiiuni [Decizla
nr. 684 din 20 mai 2010, publicatd In Moniterul Oficial al
Romaniei, Parisa {, nr. 392 din 14 lunle 2010, avand drept
consecinid repunsrea Tn vigoars & copjinutulul enterior al
art, 3852 glin. 1 pet 12 din Codul de procadurd penald); motivul
de recurs existent aluncdl ¢and hotardrea aste contrard lagii sau
cand prin hotdrdre s-a ficut o grogitd aplicare a legll [Dacizla
nr, 783 din 12 mal 2008, publicatd in Monitorul Oficial al
Romanlef, Partea 1, nr. 404 din 15 lunle 2009, avand drept
f:uﬂsecin{a repunezea in vigoars a confinutuiul anterior al
ari. 3859 alin. 1 pot, 171 din Codul de progedurd penald). Spra
examplu, in acest sons, Inalta Curte de Casalls i Justifie —
Sect;a penald, prin Decizia nr. 2.461 din 26 iunie 2008, a refinit
c: ,prin decizia Curiii Constitufionale nr. 783 din 12 mal 2009 —
publimta n Monitonsd Qficial la 15 iunie 2009 — s-a admis
excepila de neconstifutionalitate a dispozififor art. | pet. 185 din
Legsa nr. 356/2006 pentru modificarea §i completares Codului
¢e procedurd penald. Cyrtea Constiivjionald & molivat ¢d
abrogarea arl. 3B5%.alin: 1 pot 171 din Codu) de procedurd
penalg, oo dispazimfe dactarate naconstltuﬂunate, Tncalcd
“dispozitfilé constitujionale ala art. 21 privind Accesil Tiber ta
Justitie, precum 5l g[a. ety 2}1 din Constilufie referlioare la
tralptele Intamatloﬁ I&: privid: Preptuile omulu: raportate la
pravederits art. 6 referiopre: fa draplul 1 vn proces Gehitabil §i
alg. att. A3 _priqu,ﬂ(}iﬁlm la.un recurs.qfectv.din- -Convenlia
ar nrapéra[eb girsﬁgggt ; ufﬂxlg a"%if éﬁarﬁmctiamm%e
eiiculpaiiipHn ¢ ala.cazul de
Al m_axf 38 Ig. ﬁi .ch #1 dlin Cotiul de
act a
4 Decialte; Cungonsi@}mnﬂgi dachille Inalial Curti

“gi

.....

de Gaaatfa( le —zigy a nrror campatents
ppeclfiaﬁ, sttict prévizute gl .
constaté;a&sima;;a ra!evﬁ b-alltors oxgepilel de

aco iujidnatater AU T ‘rzg‘ pntS-Mcdlarea prevederilor
constitufionalg ale art’1 alin, ﬁﬂ} 8 {5} i care.se. desprinds
principtul securitdlii fuddice; ale-art. 1 alin, (4) referitoars la
principlul separatiel & achlilbreidl putstilor ~— Jeglslativs,
oxgoufivd gl judecdloreascl — in gcadiyl demooralel
constifufionale; sl art, 128 ghin. (3) privind rokul Inaliel Curli de
6y !duslfﬁe; gla arl. 142 dlin, (1}, potivil:dérera ,Curtoa
iésfe gerantul stipromafisi Gaasf{tu;lg; i ale

4} . declzillor Curfll

e delighs
'po:rlvé sbigaton: ’,f;niru. fhstapielp de. judscald -~
éaﬁia de’ U{,!;ha GatinbAa!S, 961 o parte, | de Inalta
: {}j'_asa do Jualids, ped’émilé}‘jaﬂé. pune prablania

8 a a«daciznlor calor doud
!ant "‘macu ;;aigmiuu adrc Heare fundamenteaza
) u aliala difttd degizllfe contrare. Problema
msbﬂa.i;ﬂ caambotraiibgorlide decizil sunt

"ohﬂgatom pantm ins!an clgda udecafé ‘s anuine décizid Curli
. conslitufionale [..], sanctiune diferiis sl mult ma!i ?[avﬁ ?f)’ar‘:‘?}‘*}és éuu%g

le; n temeiu! art, 142 aﬂ!n, 14} din Constiiute,

gt e‘z:f 4 Toaltei Curji de’ Casalla gl Jostile, i tdmeiut

g:11 4145 2l 4 din Codul de pracadurd pesald,

Aceastd problemad a fost dels supusd analizel Curli
Constitutionale, cu prilejul cbiecfiei de neconstitufionalitate
solutionate prin Decizia ar. 2 din 11 lanuarie 2012, publicald tn
Monitord Cicial a1 Remaniei, Partea |, nr. 131 din 23 februarie
2012, cu privite la dispozifile Legii pentru modificarea gi
comptataraa Logli nr. 303/2004 privind statutul }udecéiarllor sl
procurorilor 8i ale Lagli rr. 317/2004 privind Conailiul Suparior al
Magistraturil, Cu acest prilej, Guriea a refinut ¢ dispozitiile
251,98 Iit. ¢) din Legea nr. 303/2004, modificath, cara
reglementeaza ca abatere disciplinard «nerespectares dacizifior
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Curfif Conshlufionzie or a dacizfilor pronunfale ds Inatta Curie
de Casaffs i Justille In scluflonares recursuritor In Interesul
legifs, [...} dau exprosie &i eficianta prevedsrilor art. 126 alin, (3),
respectiv celor ale art, 147 alln. (4) din Constitujla™. Totodata,
Cuwriea a constatat c2 .ambele categorll de decizii [...] dau
expreste unel compstanie specifice, stict pravazite de lage.
Prin urmare, L., respastarea lor nu fmpiedica exsroltarea
compstenielor fegals ale instantelor de judscata,”

Cu alte cuvinte, compstenta diferitd a celor doud instante,
sfabilits de legiuiforul constituant i dezvoltatd prin norme
Infraconstitutionals, slimina posibilitatea solutilor contracictor] si
ssigurd respectarea, deopotriva, & deckzilor pronuniate de
Curtea Conslitulionald In  exercitarea controlulul de
constilufionalitate §1 de Tnalta Curte de Casalie i Justifis In
solutionarea recussuriior in inlaresul legii,

Aatfel, potrivit arl. 142 glin. (1) din Constiiufie, .Curtez
Gonstilufionald oste garantuf supremafiel Constitufiaf, attibutiile
sale filnd previzule de art. 148 din Legea fundamentals. In
lemelul art. 147 alin. (4) teza a doua din Censtitule, ,De ja date
publicarl, detlziile Turti Constitulionale) sunt general abligatori
§f au puleps Rumial pentie Vil Toxiul canstilufional cifst nu
distinge nicl Tn funcile ‘de- ipurite-da declzil pg-care Curtea;
Constituidnaldla pronund, nicl Tn' fuicle. dé confiritii] etestor
decizll, capa caiconducela conciuzia &2 topte degiile.acestal
Curll, in. iregul lor, sint genaral oblighlon]. Curea.
Constitulieinald -8 pronuntal T acest seas, detaXemplu, pri-
Daclzia nr, 847 din 8 lufle:2008, publicatd Tn MonHar
Roménlel, Partaa 1A 605 dif i auget 20083 5dn Sare
relinut o3 detizla 08 Gonsfalate aitonstiiiijonalitsi tacaliare
din ordinea judtlics nomiativi piiBecil Acesiafy prevaliare

neconstilufioriaf ThoatAndiisel aplcaras BERIrG VitGil, Torasde)

prin Decizlaﬁlgny}_u;égaiﬁﬁf%nstj pnaleir. 1 nst7 lshnsde
1996, publicald fo' Moo Giffclalia Ronianiel, Banea (k16
din 26 lanparie. 1995, pivid 6Bl aijv}@ ea idhitizillcysale

pronuntate in cadrif Santoliall @éﬁfﬁb&%}'@ nalils, $:a Falitiu
o dpulereq de HichL aCatey nslestatlel JUnsgicyonalp,
decl i decizite Gurll G .59 oy,
dispozitivulut, ¢ §1 considerantefor po care-5o-spiind acesta®.
Curtea a mal stafuzt, da ‘gxermplu, prin Decizia nr. 1.415 din
4 nolembrie 2009, publicats In Monitorul Ofiglal 8l Romanlel,
Partes |, nr. 798 din 23 noleibria 2009; ca ,att considerantala,
<cdt gl dispozitheal decizillor sale:gunt general obliatorii 4 se-
lmpun cii acseag] fora titurar sublatielor de drept. In
consecini, At Padame ks etiv
autoritétle- o1 -insfiti] -:J:SﬁbI!’Fﬁ«fqghgazé 20 aoliGaredtia
crilicate, 54 rospetleiodls stabilite dg:Cunet Conslibionats
considerdnlale ¢ _é!isg"@;jtjvujjﬁi’ézph}éf;;de_ A

In cesa oo privesiseompcientainiterolin d Cassil

¥ 4

getentals . Casalles]
Justilie, caie s& réfigtlain r%?ﬁ menidraa Mircondlity ibn_sgli{?@

nil o8k,51 Guyernil, respe

recursulut fn intereslieh, Sinastaléele praizud da aniH4b
alin, (3} dini Constitalisr Hotrivit g Inaita Cuite Jg Casalia sl
Justitie asigurd iifterfietarea SLADICESS uriahs-a fagii de i
celglalte inbtanie j}{f :,!é‘re?ﬂg; B8 }izjgdngps el SHIBY.
Curiea Constitutionalda 'BEB38 ath 27 mat

! & statizat, prig Dec :
2008, publicaty nh__ﬁqnt_tgm]pﬁclai_grmmgnlggl?_ ¢4 1] .{ag;
din 3 Iulie- 2009, o .n-éxeicitares atribuilel %(;@%5{:{3«8
art. 126 slin: (3 din-Constifufls, Inalta) Gurle de Casafie’ st
Justllis are obligaiia de 4 asigura interpretarea si aplicarea
unitars a legii de caire toate Instanfele judecatoresti, cu
respectarea principiviui fundamental al separagiei st echifibrdui
uterior, consacrat de ad. 1 alin. {4) din Conslitufia Romdaniei.
nsila Curls de Casa‘ie gl Justllie au are compatenia
constitulionald s3 institule, 33 modifice sau 33 abroge norme
juridice cu puiere de lege orl s3 efectueze controiul de
constifulionalitate al acestora.” Agadar, competenta Inaltei Curti
de Casalie $i Juslilie privind solulionarea recursulul In interesid
logli esle dublu clreumstanilatd — numai cu privire la

Sl Oficlal.

“‘Consfitutionale, & slasedza nu numar
;.s.ja !e 3; A iy Prrs
Tﬁ;(z%;aée sé‘:s?zx IBaltiChite do Ca

ifey-a 15gi de ity |

interprotaraa si aplicarsa unilard a fogi® i numai cu privire la
~celelallo instanie Judecitoragh.

Curtea Conslitutfonald decide asupra constitujlonallagi
legitor, tn timp ce Inalta Curle de Casalio §i Justie, prin
intermeditd recursului in Interesul legh, decide asupra modutul
de interpretare si aplicare a confinutului normeler juridice. Pe de
altd parte, prin ofactels produse, decizlile Curlil Constitufionsale
sunt general ebligatoni potrivit art. 147 alin. (4} din Constituie,
inclssiv pentru legiuiter, in timp ce desizille pronuniate pe calea
recursului Th Interesul tegif se adreseazll judecatorulul de-la
instanele judecliorest,

Ca urmare, fafa de textul constilufional de refarini af art. 126
alin. {3}, sintagma ,,dezlagares datd problemelor de drept
judecate”, cuprinsain an. 4145 alin, 4 din Codul da procedurd
penald, pa da o pane, nu poate privi decat interpretarea si
aplicarea unitard a continutulel dispozifiitor logale, cu
sensul de acte normative, iar nu 3i a decldiler Curtli

Constitutionale ¢1 a efoctalor po cara acestea le produc, si, -

pe de alt parte, nu poate privl decat interpretarea 3l
aplicaroa unitard 2 legil de'thitre Iristaniele Judecitorest), lar
-fill §1 de cafre:Curtes Constituflonald, care’este o autoritate

distinctd de sistamiul Judscatoresc, Altfel sgus, numai Tn

aceste. condifil .deziepareg_datd problomsior, de drept
Judecats” poata fi ablgatorigi idolry 6& nural n aceste condifi
podte axlsta o compatibiliate:gifnanmals constitliohale. Orice
2ltd inferprelare 65f8in contradictie cu provaderile art. 147
alino () lif4). did & onntiglie s deoaretiitipsesie de efect
istizileCunbCansiitigionaled detarinAptica resassul in
torfi#C) ogIES s i dfanstormat, eliidcdlcarea Gonstitutial,

tr-g:fgima ' da-contro! al agtalor Qﬂi Constituticnale.
b:Becizldig. 8.Hii 18 n_'gf;;,mb; 812010. r Secdlilor Unite
-ale IaHtel Chirllde Cliniatio siJustitialbublicaté T Manltorul
‘OfiaiFA) RoinAntol Bhrianliznh 418:din 14 hunle 2011
::E}Cgmfia; gf%‘g_ed%qﬁ[’q’g c;a‘géé}ﬂt&oﬁ?ﬁggle ak: 147 alin, (1) 5i
, pIeauralUl gengrdlial Reanial & piomiovat. un recurs in
ntareltlt zéﬁiﬁ‘cgﬁ%ﬁ%‘fe‘-’: Iéﬂ-cpnsﬁ,éiﬁfgge? Becizisl Curdii
Constilutioriate fir. 82/2007 ..} asupra -_acti\‘illgz[il digpozitiiior
art. 205, 206 41 207 din Codul penal’, Altfst spus; Thalia Gurte da
Casalle gl Jusilllé a fost solicitats ca; prinintermediul recursulul
- interesul logil 8 s pronuife Tn legiitued Sy eféctete decizlel
Curlii Gonalitulibriate., L .

Dasig:@ oflal i fata unul racurd inadmisitl, avdnd ca oblect

rea Sgij doc de interpretarea st apliciod vnitar a

5la

dchstom taCite de Casatie-gRiGste:Ainfirmat Decizia
1:62/2007 2 Coall Corlituliohale, retiutnditmatoarete: .[..]
X813 vreing teptelé de tngl]li3 b do'caloiniel dezincriminate prin
A pot:66 din’ Legea ne 278/200B nuiaiial fosi reincriminate
Jeiputetex lsgliifaare Sgndur. a?baitaiﬁi{ﬁﬁ‘—un slat de drept s34
Difaca, piyise pato coigiiera oA Tapleliibendclive ar constitui
{ileactiunt 3) cxigilole delage dhimgatd i vare amay Inciminate
e rolglrst inlvigoacssBan lnfars;iiesxercllarda: do ciitre
Pty ftsa Dretugative) A regxaming. toxul de lege,
mﬂ‘“}? Ui poatiy cohdlice unives la solufia

o %ug Iris p acestel puter essdiiale M cadril statdiu de drept

Tt | e7éd in‘humele @), de citre o altd. auloritate, a unel
‘Uispozilil de abrogare, un asemensa procedey find nadmisibil
$t In raport cu pravederea Inscrisa in art, 64 afin. (3} din Legea
nt, 24/2000, republicata, prin caro s-a stabilit, cu valoare de
neintaturat peniru tehnica legiskativa, 62 «nu este admis ca prin
abrogarea unui act de ebrogare anterior $3 se repund in vigoare
actul normaliv inifials.” :
Curtea constata faptul ¢& Inalta Curte de Casatie §i Justitie,
In sclufionares recursurilor In interesul lagil, a revenit asupra
jurlsprudentel sale Tn privinia - efectelor decizillor Curtil
Constiigtionale de constatare a reconstituticnalitalii normelor
abrogatoare.

114
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Astfal, prin Docizia nr. 3 din 4 aprilie 2011, pronunjaté in
recurs Tn interesul legll §i publicatd in Monitorul Oficial &l
Roméanisi, Partea |, nr, 350 din 18 mai 2011, inalta Curte de
Casatie si Justifie a rojinut wméloarele: Prin Decizia
nz. §2/2007, Curles Constilufionald a Tnldturat orice dubll cu
privire |a efactale declarih! neconstitufionalatii unor dispozili
de abrogars, stabilnd cd, n cazul  consiatani
neconstitufionalitstii lor, acastea 151 nceteazd sfactels juridice
in conditille previzute de arl. 147 alin. {1) din Constitulle, far
prevederlie logale care au format obiectul abrogdrii continua s
produca efecte Juridice. Aceasta interpretare datd de Curtea
Constitutionald insesi efectelor unel decizli prin care s-a declarat
neconstitufional un text de abrogare face ca hotdrérile
instanjelor Inlemne prin cara a fost respinsd cersres
reclamantitor, cu motivarea ¢ decizia Curlll Constitufionale nu
poate activa un text abrogat, si fie total lipsite de temei legal. [..]
Or, potrivit art. 11 alln, (3) din Legea nr, 47/1992, republicald,
decizlfle Gur{ii Gonstitutionale sunt obligatarii, ceea ce seannd
cé ele trabule aplicate Intocmal, nu numat Tn coea ca privesto
dispozitividl deciziel dar i considerentele. cara 1l expliciteaza”.
Prin acosayi decizia s-a ardiat c instanidle de judacald sunt

.obligato s se conformaze declzfifor Curl Gonstitulionale 91 sa -

nu dea oficients actetor nowmativa declarats neconsiitutionals’.

In continuare, Tnalta Curle de Casalie.¢i Justile; brio Declzia
ar. 41 din 8-octombris 2012, pronuntatdl 1n tecufin interesut
legli §i publical® in Monitorid Oficial al Romajlel, Partea I,

nr, 734 din 31" oclombrie. 2012,.8 relugt lurlsirudenta Qp;g,,
win

Constitutionale cii pifyifs 18 Bloctél decizilprachilsia th pevi
narmelorde abirogaie Yeciarte neronstivionalg::,

6. Infipiarea de ¢atha Ijalta GiliFte Ja/Casdlis gl &

a Declzlel Curtil sConktiafidhateiizine 1821200

""" delegsi Hate :

aiin. 4 din Codul Waliprocedurd Panally o intaiprotare’
dispozijiilor (agale reféifloare 1a reclirsul In Inforesul sgh care s,
condus, astfel cum $-a aréital, la infirmarea unei decizil a Curlii
Constiutionale,

decl

viltary

intrucat, fali de textul constitutional ai art. 126 alin, (3)
sintagma ,dezlegarea dald probismelor de dropt jutfacate”,
cuprinsd Tn art. 4145 alin. 4 din Cadul de procedurd penali, nu
poate privi decat interpretares §i aplicarea unitard a continutului
dispoziffilor legale de cilre inslaniele judecitoresti, interpretaraa
gacestel sintagme 1a care a ajuns Inalta Curte de Casalie g
dustitie prin Decizia ni. 82010 este neconstitutionald,
coritravenind prevederilor constitutionale als art, 1 alin, (3} $1 (5)
care consactd principlul securitalll juridice, ale art. 1 alin. (4)
referitoare 1a principlul seperafioi §i echilibrului puterilor —
logislativa, executivi sl judecitoraascd — in cadrul democratlel
sonstituionale, ale arl. 126 alin. (3) privind rokul Inalte Gunii de
Casafie 5l Justifie, ale art. 142 alin. (1) potrivt cirora ,Utrtoa
Constitufionald esle garantul supramsfiel Constitujjel” si ale
art. 147 alin, {1} si (4) referitoars 1a efactals daciziilor Curtii
Censtilutionale.

Procedand la acoasts interprelare, Inalta Curte de Casafie gl
Justitio s-a erifat in Instanid de control judicler al Declzlei
nir. 6212007 pronuntale de Curlea Constitu{lonald. .

ToirycAl acest precedent sfectepzs grav sepuritatas juridica -
si rolul Curtil Gonstitufionale, se lmpmina sancilonared oricirs!
interpretiin} a dispozijiilor art, 4142 alin, 4 dln Cotul de [
progedurd  penald,..¢e “reglemaentoszd vhligativitatea
dezlegérilor daﬁs;?fghiemgiﬁ&;de dropt judecate d& naita
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