ROMANIA
MINISTERUL PUBLIC
PARCHETUL DE PE LANGA INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
CABINET PROCUROR GENERAL

Nr.2688/C/2014

ORDONANTA
05.11.2014

'}‘IBERIU-MIHAIL NITU — procuror general al Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Examinand lucrarile dosarelor nr.1304/P/2008 si nr. 1043/P/2010 ale
Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmirire
penald si criminalistica si nr. 179/P/2012 al Parchetului de pe langéd Tribunalul

Bucuresti,

CONSTAT URMATOARELE:

Prin ordonanta nr. 1304/P/2008 din data de 29.09.2010 a
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmarire
penald si criminalisticd s-a dispus, in temeiul art. 228 alin. 1 raportat la art. 10
lit. b, d si g Cod procedura penala, art. 121 si urmatoarele Cod penal, cu referire

la art. 29 Cod procedura penala,

1. Neinceperea urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunilor de
propagandd pentru rdzboi, genocid, tratamente neomenoase, distrugerea unor
obiective si Insusirea de bunuri, distrugerea, jefuirea sau insusirea unor valori
culturale, a tentativei, a tdinuirii si favorizarii la aceste infractiuni, prev. de art.
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356, 357, 358, 359, 360 si 361 Cod penal, a caror savarsire este reclamata pana
la data de 30 iulie 1969 (punctele I 2 si I 5), intrucat raspunderea penald este

inldturata prin interventia prescriptiei — vezi sectiunea A la.

2. Neinceperea urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunilor de
propaganda pentru razboi, genocid, tratamente neomenoase, distrugerea unor
obiective si insusirea de bunuri, distrugerea, jefuirea sau insusirea unor valori
culturale, a tentativei, a tainuirii si favorizarii la aceste infractiuni, prev. de art.
356, 357, 358, 359, 360 si 361 Cod penal, a caror savarsire este reclamata pana
la data de 30 iulie 1969 — 22 decembrie 1989 (punctele I 2 si I 5), intrucat nu

rezultd elementele constitutive ale acestor infractiuni — vezi sectiunea A 1b.

3. Neinceperea urmaririi penale sub aspectul savarsirii infractiunilor de
omor, omor calificat, omor deosebit de grav, ucidere din culpa, determinarea
sau inlesnirea sinuciderii, lovire sau alte violente, vatamare corporald, vatamare
corporald grava, lovituri cauzatoare de moarte, lipsire de libertate iTn mod ilegal,
sclavie, supunere la munca fortata sau obligatorie, violare de domiciliu,
amenintare, santaj, violarea secretului corespondentei, insultd, calomnie, furt,
furt calificat, talharie, abuz de incredere, gestiune frauduloasd, inselaciune,
distrugere, distrugere calificata, tulburare de posesie, denuntare calomnioasa,
marturie mincinoasa, incercarea de a determina marturia mincinoasa, arestarea
nelegala si cercetarea abuzivd, supunerea la rele tratamente, represiune
nedreapta si punere in primejdie a unei persoane in neputinta de a se ingriji,
prev. de art. 174, 175, 176, 178, 179, 180, 181, 182, 183, 189, 190, 191, 192,
193, 194, 195, 205, 206, 208, 209, 211, 213, 214, 215, 217, 218, 220, 259, 260,
261, 266, 267, 268 si 314 Cod penal, a céror savarsire este reclamata pana la 22
decembrie 1989 (punctele I 2 si I 5), intrucat raspunderea penala este inlaturatd

prin interventia prescriptiei — vezi sectiunea A 1lc.

4. Neinceperea urmdririi penale sub aspectul savarsirii infractiunii
prev. de art. 361 Cod penal, cu privire la sanctionarea tentativei, tdinuirii si

favorizarii la infractiunile contra pacii si omenirii, al complicitatii la
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infractiunile de omor, omor calificat, omor deosebit de grav, ucidere din culpa,
determinarea sau inlesnirea sinuciderii, lovire sau alte violente, vatamare
corporald, vdtimare corporalda grava, loviri cauzatoare de moarte, lipsire de
libertate in mod ilegal, sclavie, supunere la muncd fortatd sau obligatorie,
violare de domiciliu, amenintare, santaj, violarea secretului corespondenteli,
insultd, calomnie, furt, furt calificat, tilhdrie, abuz de incredere, gestiune
frauduloasd, inseldciune, distrugere, distrugere calificatd, tulburare de posesie,
denuntare calomnioasd, marturie mincinoasa, incercarea de a determina
marturia mincinoasa, arestarea nelegald si cercetarea abuziva, supunere la rele
tratamente, represiune nedreaptd si punere in primejdie a unei persoane in
neputinta de a se ingriji, prev. de art. 26 rap. la art. 174, 26 rap. la art. 175, 26
rap. la art. 176, 26 rap. la art. 178, 26 rap. la art. 179, 26 rap. la art. 180, 26 rap.
la art. 181, 26 rap. la art. 182, 26 rap. la art. 183, 26 rap. la art. 189, 26 rap. la
art. 190, 26 rap. la art. 191, 26 rap. la art. 192, 26 rap. la art. 193, 26 rap. la art.
194, 26 rap. la art. 195, 26 rap. la art. 205, 26 rap. la art. 206, 26 rap. la art. 208,
26 rap. la art. 209, 26 rap. la art. 211, 26 rap. la art. 213, 26 rap. la art. 214, 26
rap. la art. 215, 26 rap. la art. 217, 26 rap. la art. 218, 26 rap. la art. 220, 26 rap.
la art. 259, 26 rap. la art. 260, 26 rap. la art. 261, 26 rap. la art. 266, 26 rap. la
art. 267, 26 rap. la art. 268 si 26 rap. la art. 314 Cod penal, al infractiunilor de
tdinuire, gestiune frauduloasd, inseldciune, uzurpare de calitdti oficiale,
sustragere sau distrugere de 1inscrisuri, abuz in serviciu contra intereselor
persoanelor, nedenuntare a unor infractiuni, omisiunea sesizérii organelor
judiciare, favorizarea infractorului, omisiunea de a incunostinta organele
judiciare si retinere sau distrugere de inscrisuri, prev. de art. 221, 214, 215, 240,
242, 246, 262, 263, 264, 265 si 272 Cod penal, cu privire la faptele a céaror
savarsire a fost reclamata dupa anul 1989 (punctele I 2 si I 5), intrucat nu rezulta

elementele constitutive ale acestor infractiuni — vezi sectiunea A 1d.

5. Neinceperea urmaririi penale pentru faptele de la punctele I 1, 13, I

4,19,110,111,114,118,119,120,121,122,123,124,125,126,127,128,1
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29, 1 30, I 35), intrucat raspunderea penald este Inlaturatd prin interventia

prescriptiei — vezi sectiunea A 2.

6. Neinceperea urmaririi penale pentru faptele de la punctele 1 6,17, 1
13 si I 34, intrucat raspunderea penala este inlaturatd prin interventia prescriptiei

— vezi sectiunea B1.

Neinceperea urmaririi penale pentru fapta de la punctul I 12 intrucat,

de asemenea, a intervenit prescriptia raspunderii penale — vezi sectiunea B2.

7. Neinceperea urmaririi penale pentru fapta de la punctul II, intrucat

acestea nu sunt prevazute de legea penala.

8. Disjungerea cauzei si declinarea competentei de efectuare a urmadririi
penale in favoarea Directiei Nationale Anticoruptie, sub aspectul infractiunii de
trafic de influenta, prev. de art. 257 Cod penal, a carei savarsire este sesizata

prin plangerile de la punctele 12 si 5 —vezi sectiunea D1.

9. Disjungerea cauzei si declinarea competentei de efectuare a urmaririi
penale in favoarea Parchetului de pe langd Judecatoria Sectorului 1 Bucuresti,

cu privire la fapta infatisata la punctul I 32 — vezi sectiunea D2.

10. Disjungerea cauzei si declinarea competentei de efectuare a
urmdririi penale in favoarea Sectiei Parchetelor Militare a Parchetului de pe
langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, pentru faptele de la punctele 181116

—vezi sectiunea E.

11. Disjungerea si continuarea urmaririi penale de catre Sectia de
urmirire penali si criminalisticii a Parchetului de pe langi Inalta Curte de
Casatie si Justitie, pentru faptele de la punctele 115,117,131 si I 33 — vezi
sectiunea F. (aceasta disjungere vizeaza faptele ce au format obiectul

dosarului de mai jos nr.1043/P/2010).

Prin ordonanta nr. 1043/P/2010 din data de 12.12.2011 a

Parchetului de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmarire
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penald si criminalistica s-a dispus, in temeiul art. 228 alin. 1 raportat la art. 10
lit. d si g Cod procedurd penala cu referire la art. 121 si urmatoarele Cod penal,

art. 38, art. 42 si art. 45 Cod procedura penala,

1. Disjungerea cauzei si declinarea competentei de efectuare a urmaririi
penale in favoarea Parchetului de pe langa Tribunalul Militar Teritorial, cu
privire la fapta sesizatd de Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului in
Romania, vizdnd torturarea si supunerea la rele tratamente a persoanelor

anchetate in aresturile Ministerului de Interne, de catre ofiterul de securitate

ENOIU GHEORGHE si de catre subordonatii acestuia.

2. Neinceperea urmdririi penale sub aspectul infractiunii de genocid,
prev. de art. 357 Cod penal, sesizatd de Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului in Romaénia, a cdrei sdvarsire este reclamata pana la 30 iulie

1969, intrucat a intervenit prescriptia.

3. Neinceperea urmariri penale sub aspectul infractiunii de genocid,
prev. de art. 357 Cod penal sesizatd de Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului in Romania, a carei savarsire este reclamatd pana la 30 iulie
1969 — 22 decembrie 1989, intrucat nu sunt intrunite elementele constitutive ale

acestei infractiuni.

4. Neinceperea urmdririi penale sub aspectul infractiunilor de omor
deosebit de grav, prev. de art. 174-176 Cod penal, vatamare corporala, prev. de
art. 181 Cod penal, vatamare corporala grava, prev. de art. 182 Cod penal,
lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 189 Cod penal, supunerea la
munca fortata sau obligatorie, prev. de art. 191 Cod penal, arestarea nelegala si

cercetarea abuziva, prev. de art. 266 Cod penal, intrucat a intervenit prescriptia.

5. Disjungerea cauzei si declinarea competentei de efectuare a urmaririi
penale in favoarea Parchetului de pe langd Tribunalul Bucuresti, cu privire la

fapta sesizata de URSU ANDREI.
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6. Neinceperea urmaririi penale sub aspectul infractiunii de genocid,
prev. de art. 357 Cod penal, sesizatd de Biserica Romana Unitd cu Roma/Greco-
Catolicd, a cirei savarsire este reclamatd pana la 30 iulie 1969, intrucat a

intervenit prescriptia.

7. Neinceperea urmaririi penale sub aspectul infractiunii de genocid,
prev. de art. 357 Cod penal, sesizatd de Biserica Romand Unitd cu Roma/Greco-
Catolicd, a cdrei sdvarsire este reclamata in perioada 30 iulie 1969 — 22
decembrie 1989, intrucat nu sunt intrunite elementele constitutive ale acestei

infractiuni.

8. Neinceperea urmaririi penale cu privire la toate celelalte infractiuni
comise in sistemul penitenciar sau prin interzicerea activitdtii cultului greco-

catolic in perioada 1948-1989, intrucat a intervenit prescriptia.

In motivarea solutiilor dispuse, procurorul de caz a retinut urmatoarele:

WPrin ordonanta noastrd cu numdarul 1304/P/2008, din 29.09.2010, a fost
solutionatd cauza intitulatd generic «procesul comunismului». Au fost adoptate multe solufii
de neurmarire penald, iar in final s-a dispus disjungerea si continuarea urmdaririi penale, cu
privire la unele fapte, atdt de cdtre Sectia de urmdrire penald si criminalisticd a Parchetului
de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie, cdt si de cdtre alte unitdfi ale Ministerului
Public.

Cauzele pentru care s-a dispus disjungerea si continuarea urmdririi penale de
cdtre Sectia de urmdrire penald si criminalisticd a Parchetului de pe langd Inalta Curte de
Casatie si Justitie, care formeazd obiectul dosarului penal cu numdrul de mai sus, privesc
urmdtoarele fapte:

- vatamarea si supunerea la rele tratamente a persoanelor anchetate in aresturile
Ministerului de Interne de catre ofiterul de securitate ENOIU GHEORGHE si de catre
subordonatii acestuia, in perioada 06.03.1945 — 22.12.1989, fapte sesizate de Institutul de
Investigare a Crimelor Comunismului in Romdnia, la 09.08.2007.

- abuzurile si crimele savarsite in perioada martie 1945 — decembrie 1989, in
sistemul penitenciar din Romania, fapte sesizate de Institutul de investigare a crimelor
comunismului in Romania, la 22.05.2007.

- plangerea lui Andrei Ursu, din 21.09.2007, cu privire la savdrsirea de infractiuni
contra pdcii si omenirii, comise prin torturarea si uciderea tatdlui sau, Gheorghe Emil Ursu,
in timp ce acesta era arestat pentru savdrsirea unor infractiuni politice. Aceeasi sesizare a
fost facuta si de cdatre Uniunea Veteranilor de Razboi si a Urmasilor Veteranilor de Razboi,
precum si de catre Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului in Romania.

- sesizarea din 15.09.2006, a unui grup de enoriasi ai Bisericii Romane Unite cu
Roma/Greco-Catolice, cu privire la uciderea in penitenciare a mai multor preoti si
credinciosi si la interzicerea activitatii cultului pana la 22.12.1989.

Cu privire la aceste fapte se vor adopta urmdtoarele solufii:
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— Declinarea competentei de efectuare a urmdririi penale in favoarea Parchetului
de pe langa Tribunalul Militar Teritorial, intrucdt persoanele cu privire la care a fost
intocmitd sesizarea de la punctul I nu fac parte dintre cele prevazute de art. 29 Cod
procedurd penald, in asa fel incdt competenta efectudrii urmdririi penale sa revind
Parchetului de pe ldangd Inalta Curte de Casatie si Justifie.

Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului in Romdnia a formulat acest
denunt impotriva col. Enoiu Gheorghe, It. mj. Dumitrescu Vasile, It. Blidaru Gheorghe, 1.
Brestoiu Horia, It. Domnita Nicolae, It. mj. Gheorghiu Florea, It. mj. Mihdilescu Gheorghe,
It. mj. Moldovan losif, It. mj. Preda Dumitru, col. Brinzaru Emil, pentru savarsirea
infractiunilor de abuz in serviciu contra intereselor persoanelor, prev. de art. 246 Cod penal,
abuz in serviciu prin ingradirea unor drepturi, prev. de art. 247 Cod penal, purtare abuzivd,
prev. de art. 250 Cod penal, arestare nelegald si cercetare abuzivd, prev. de at. 267 Cod
penal, torturd, prev. de art. 267" Cod penal, (desi aceasta a fost incriminatd ulterior
perioadei in care se reclama comiterea faptelor), represiune nedreapid, prev. de art. 268
Cod penal si determinarea sau inlesnirea sinuciderii, prev. de art. 179 Cod penal.

Rezulta astfel ca Parchetului de pe langa Tribunalul Militar Teritorial ii revine,
potrivit art. 28 si art. 40 alin. 1 lit. a Cod procedurd penald, competenta de efectuare a
urmaririi penale in aceastd cauzd.

— Infractiunea de genocid sesizatd la pct. Il (vol. I filele 16 — 104) , pentru motive pe
care le vom infatisa, va fi examinatd in doud intervale de timp: martie 1945 — 30 iulie 1969 si
30 iulie 1969 — 22 decembrie 1989.

Cu privire la infractiunea de genocid, prev. de art. 357 Cod penal, de la punctul 11,
a cdrei savdrsire este reclamatd pdnd la 30 iulie 1969, se va dispune neinceperea urmaririi
penale, intrucdt a intervenit prescriptia — vezi sectiunea "a” de mai jos.

Tot astfel, fatda de infractiunea de genocid de la punctul II, a cdrei savarsire este
reclamatd ulterior datei de 30 iulie 1969, se va dispune neinceperea urmdririi penale,
intrucdt nu rezulta elemente constitutive ale infractiunii sesizate — vezi sectiunea "’b”.

Pentru toate celelalte infractiuni de la punctul II, a caror savdrsire este reclamatd
pand la 22 decembrie 1989 (omor deosebit de grav, prev. de art. 174 — 176 Cod penal,
vatamare corporald, prev. de art. 181 Cod penal, vatamare corporald gravd, prev. de art.
182 Cod penal, lipsire de liberate in mod ilegal, prev. de art. 189 Cod penal, supunerea la
muncd fortatd sau obligatorie, prev. de art. 191 Cod penal, arestare nelegald si cercetare
abuzivd, prev. de art. 266 Cod penal — vol. I, fila 23), se va dispune neinceperea urmaririi

3

penale, intrucdt a intervenit prescriptia raspunderii penale — vezi secfiunea "¢’

) ¢ g

In cazul infractiunii de genocid, a carei savarsire este reclamatd la 30 iulie 1969,
a intervenit prescriptia. Astfel, in legislatia romdnad infractiunile contra pdcii §i omenirii au
fost introduse dupd ce de-al doilea razboi mondial, dupd cum urmeazd: ,, propaganda pentru
razboi” prin Legea nr. 9/1950, , genocidul” prin decretul nr. 236/1950, . tratamente
neomenoase”’ prin ratificarea Conventiei de la Geneva, in 14 mai 1954, , distrugerea,
Jefuirea sau insusirea unor valori culturale” prin decretul nr. 605/1958.

In codul penal anterior, aceste infractiuni au fost introduse prin decretul nr.
212/1960.

Pdna la ratificarea de catre Romdnia, la 30 iulie 1969, prin decretul nr. 547/1969,
a Conventiei asupra imprescriptibilitatii crimelor de razboi si a crimelor impotriva omenirii
— rezolutia ONU nr. 2391, din 26 noiembrie 1968 — toate infractiunile, inclusiv infractiunile
conltra pdcii §i omenirii, erau supuse prescripfiel.

Avdnd in vedere cad , legea dispune numai pentru viitor, cu exceptia legii penale
sau contraventionale mai favorabile” — art. 15 alin. 2 din Constitutia Romdniei -, rezultd ca
pand la 30 iulie 1969 toate infractiunile care au fost savdrsite, inclusiv cele contra pacii si
omenirii, sunt supuse prescriptiei raspunderii penale.
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Aceastd dispozitie constitutionald nu permite nicio exceptie de la principiul
neretroactivitdtii. In literatura de specialitate se subliniazd cd doar o lege constitutionald ar
putea dispune cu privire la situatii juridice trecute. Ar putea avea caracter de act normativ,
insd, nu existd.

Aplicarea dispozitiilor art. 121 si urmdtoarele Cod penal cu privire la prescriplie
pentru toate infractiunile comise pand la 30 iulie 1969 este determinatd si de prevederile art.
13 din Codul penal, potrivit cdrora in cazul in care de la savarsirea infractiunii pand la
Judecarea definitivd a cauzei au intervenit una sau mai multe legi penale, se aplicd legea cea
mai favorabila.

In cazul nostru, legea mai favorabild este cea potrivit cdreia toate infractiunile,
inclusiv cele contra pdcii si omenirii, sunt supuse prescripfiei.

Pentru toate infractiunile sesizate, a caror savdrsire este reclamatda pand la 30
iulie 1969, termenul de prescriptie incepe sa curgd, potrivit art. 128 din Codul penal, de la
data de 22 decembrie 1989, intrucdt pdnd la aceastd datd punerea in miscare a actiunii
penale a fost impiedicatd de existenta regimului comunist.

Cum termenul de prescriptie cel mai mare este de 15 ani si pentru cd pldngerea de
la punctul Il a fost formulatd dupd implinirea lui, la 22.05.2007, rezultd ca pentru toate
infractiunile sesizate, inclusiv pentru cele impotriva pdcii si omenirii, comise pand la 30 iulie
1969, a intervenit prescriptia, motiv pentru care se va dispune neinceperea urmaririi penale.

Suspendarea cursului prescriptiei nu a operat si dupda 22 decembrie 1989, intrucdt
ulterior acestei date nu a mai existat nicio imprejurare de naturd a impiedica punerea in
miscare a actiunii penale, accesul la justitiei fiind liber.

In perioada decembrie 1989 — decembrie 2004, cursul prescriptiei nu a fost
intrerupt, intrucdt sesizarea Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romdnia
s-a produs, asa cum am mai ardtat, ulterior lunii decembrie a anului 2004, la 22 mai 2007.

Din denuntul Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romdnia nu
rezultd elemente constitutive ale infractiunii de genocid, comisd ulterior datei de 30 iulie
1969.

Astfel, niciuna din faptele infdatisate in denunt nu reprezintd elementul material al
laturii obiective a infractiunii de genocid. In continutul acestora nu se regdsesc, in concrel,
acte de ucidere a membrilor unei colectivitdati sau grup, de vdatamare grava a integritdfii
fizice sau mintale a colectivitdtii sau grupului, de supunere a colectivitatii ori grupului la
conditii de existentd sau tratament de naturd sa ducd la distrugerea fizicd, de luare de mdsuri
tinzand la impiedicarea nasterii in sdanul colectivitatii sau unui grup, in altd colectivitate sau
alt grup, comise dupd 30 iulie 1969, astfel incdt sa poatd fi retinutd savdrsirea infractiunii de
genocid.

De altfel, chiar in anexa denuntului Institutului de investigare a crimelor
comunismului in Romdania se aratd cd «... Desi in perioada care a urmat relaxarii din
1964, numdrul persoanelor incarcerate pe motive politice s-a diminuat semnificativ,
fenomenul nu a disparut in totalitate. La Aiud, Poarta Alba si Jilava au existat detinuti
politici si in anii 1980, iar sistemul a inceput sid mascheze arestdrile pe criterii politice, prin
incadrari juridice de drept comun. Printre cazurile rezonante ale dizidentilor incarcerati in
anii 1980 ii mentiondm pe GHEORGHE URSU, RADU FILIPESCU sau PETRE MIHAI
BACANU ...», fapte care nu constituie latura obiectivi a infractiunii de genocid.

[...]

Pentru toate celelalte infractiuni de la punctul 11, a caror savarsire este reclamata
pand la 22 decembrie 1989, raspunderea penald a fost inldaturata prin prescriptie.

Termenul maxim al prescriptiei este de 15 ani, iar acesta s-a implinit, avdnd in vedere
cd pldangerea a fost formulata dupa expirarea lui — in anul 2007 — in conditiile in care
termenul a inceput sa curgd la 22 decembrie 1989.

Consideratiile anterioare cu privire la suspendarea si intreruperea cursului
prescriptiei sunt valabile si in acest caz.
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Cu privire la plingerea formulata de Andrei Ursu, sub aspectul savdrsirii unei
infractiuni contra pacii si omenirii, impotriva tatdlui sau, comisd prin torturarea si uciderea
acestuia, in timp ce era arestal pentru savdrsirea unor infractiuni politice, se va dispune
declinarea competentei de efectuare a urmdririi penale in favoarea Parchetului de pe ldnga
Tribunalul Bucuresti.

Din actele premergdtoare efectuate in cauzd a rezultat cd pentru uciderea lui Ursu
Gheorghe — Emil, la 17.11.1985, in arestul Directiei de Cercetdri Penale a Inspectoratului
General al Militiei, a fost trimis in judecatd, prin rechizitoriul nr. 90/P/1990, din 12.11.1996,
al Sectiei Parchetelor Militare, inculpatul CLITA MARIAN. Prin sentinta penald nr. 359 din
30.06.1999, a Tribunalului Bucuresti, Sectia I —a Penald, ramasa definitivd prin decizia nr.
1947 din 05.05.2000 a Curtii Supreme de Justitie, inculpatul CLITA MARIAN a fost
condamnat la o pedeapsd de 20 de ani de inchisoare, pentru savdrsirea infractiunii de omor,
prev. de art. 174 Cod penal.

Prin rechizitoriul nr. 49/P/2000 al Sectiei Parchetelor Militare, din 22.11.2000, au
mai fost trimisi in judecatd si col. rez. Stanica Tudor si col. rez. Creangd Mihai, sub aspectul
instigarii la infractiunea de omor calificat, prev. de art. 25 rap. la art. 174 — 175 li. a din
Codul penal, retindndu-se ca acestia I-au instigat pe Clita Marian in sensul uciderii lui Ursu
Gheorghe — Emil.

Prin decizia penald nr. 4404, din 10.10.2003, a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
Stanica Tudor si Creangd Mihai, care, la data comiterii faptei, indeplineau functia de
adjunct al sefului Directiei de Cercetdari Penale a Inspectoratului General de Miliie,
respectiv cea de sef al arestului Directiei de Cercetari Penale a Inspectoratului General de
Militie, au fost condamnati la o pedeapsd de 20 de ani inchisoare, pentru savarsirea
instigdrii la infractiunea de omor calificat, prev. de art. 25 rap. la art. 174-175 lit. a din
Codul penal.

Prin acelasi rechizitoriu s-a mai dispus disjungerea cauzei privind pe col. rez.
Vasile Gheorghe, mr. rez. Pirvulescu Marian, It. col. Damian Constantin, plt. Munteanu Ion,
plt. Rez. Palamariu Florinel, mr. Rez. Popescu Florea, plt. Ghebac Radu si plt. Cuzic loan,
formdndu-se dosarul penal nr. 8/P/2001 al Sectiei Parchetelor Militare.

Prin rezolutia din 12.03.2003 adoptatd de Sectia Parchetelor Militare in dosarul nr.
8/P/2001, s-a dispus neinceperea urmaririi penale fata de Homostean George, Stefan Andrei,
general maior rez. Macri Emil, maior rez. Popescu Florea, general colonel rez. Vlad lulian,
maior rez. Pirvulescu Marian si general maior rez. Bucurescu Giani, sub aspectul
infractiunilor prev. de art. 289, art. 291, art. 292 si art. 246 din Codul penal, precum si
disjungerea cauzei sub aspectul infractiunii prev. de art. 174-175 Cod penal, reclamati de
Ursu Andrei si continuarea cercetdrilor pind la elucidarea acestui aspect.

Asa cum rezulta din referatul intocmit la 06.05.2011 de Sectia Parchetelor Militare,
aceastd disjungere nu a fost inregistratd in evidenta dosarelor penale.

Pldngerea din 21.09.2007 formulatd de Ursu Andrei, care face obiectul acestui
comentariu, a fost inregistratd la Sectia Parchetelor Militare a Parchetului de pe ldnga
Inalta Curte de Casatie si Justitie, la nr. 35/P/2006, fiind declinatd in favoarea Sectiei de
urmdrire penald si criminalisticd a Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si
Justitie, impreund cu alte sesizari, in dosarul nr. 35/P/2006 al Sectiei Parchetelor Militare.

Asa cum am ardtat, prin ordonanta noastra cu nr. 1304/P/2008, din 29.09.2010
(dosarul Sectiei de urmadrire penald si criminalistica fiind format in urma declindrii
competentei de cdatre Sectia parchetelor militare in dosarul nr. 35/P/2006) au fost adoptate
mai multe solutii de neincepere a urmaririi penale, in final dispundndu-se si disjungerea §i
continuarea urmdririi penale de cdtre Sectia de urmdrire penald si criminalistica in cazul
anumitor sesizdri, printre care si cea adresatd de Ursu Andrei, la 21.09.2007, Sectiei
parchetelor militare.

Competenta de efectuare a urmadririi penale, in cauza privind pldngerea formulata
de Ursu Andrei la 21.09.2007, revine Parchetului de pe ldngd Tribunalul Bucuresti, intrucdt,
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pe de o parte, incadrarea juridica datd faptei comise impotriva lui Ursu Gheorghe — Emil de
instantele de judecatd este cea de omor, si nu cea a unei infractiuni contra pdacii §i omenirii,
asa cum sustine Ursu Andrei, iar pe de alta parte, pentru ca la fapta comisa impotriva lui
Ursu Gheorghe — Emil au participat si civili, unul fiind chiar condamnat definitiv — Clita
Marian. Insusi Ursu Andrei a ardtat in pldngere cd la comiterea faptei au participat, in afard
de militari si civili.

— Fata de faptele infatisate la pct. 1V, pentru motivele ardtate la pct. II, se vor
adopta aceleasi solutii, avdnd in vedere ca sesizarea enoriasilor Bisericii Romane Unite cu
Roma/Greco-Catolice (vol. I, filele 105 si urmdtoarele) are acelasi obiect ca si acela al
sesizarii Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romdnia cu privire la
faptele comise in sistemul penitenciar, cu precizarea cd sesizarea Bisericii Unite cu
Roma/Greco-Catolica se refera doar la preotii si credinciosii cultului.

Existand aceastd similitudine si in acest caz sunt aplicabile consideratiile de la pct.
Il cu privire la infractiunile contra pdcii si omenirii, la tratarea lor separatd, avdand in vedere
data de 30 iulie 1969, precum si cele cu privire la prescriptia raspunderii penale pentru toate
celelalte infractiuni, comise in sistemul penitenciar, sau prin interzicerea activitdatii cultului
panad la 22.12.1989.

In consecintd, se va dispune neinceperea urmdririi penale sub aspectul savarsirii
infractiunii de genocid, prev. de art. 357, comisd pand la 30 iulie 1969, intrucdt a intervenit
prescriptia, neinceperea urmaririi penale sub aspectul infractiunii de genocid, comisa dupad
30 iulie 1969, intrucdt nu sunt intrunite elementele constitutive ale acestei infractiuni,
precum §i neinceperea urmdririi penale cu privire la toate celelalte infractiuni comise in
sistemul penitenciar, sau prin interzicerea activitdtii cultului in perioada 1948-1989 — fapta
care nu constituie o infractiune contra pdcii si omenirii — intrucdt a intervenit prescripfia.

Astfel, in declaratia din 24.03.2011, GAVRILA MIRCEA ROMUL, semnatar al
denuntului, in legdturd cu sesizarea formulatd, aratd cd «...datele mi-au devenit cunoscute
prin relatarile unor persoane cu care aveam relatii prin activitati desfasurate sau cu alte
ocazii. Cu toate acestea nu cunosc persoane care sd fi fost ucise, data si locul comiterii
unor astfel de fapte concret. Referirile pe care le-am ficut cu privire la cdteva personalitati
care au decedat in penitenciarele comuniste, le-am aflat prin studierea unor documente
sau memorii ale persoanelor care au trdit evenimentele din acea perioadd precum si din
relatdri directe. Asa cum am ardtat, in cadrul activititii profesionale sau extraprofesionale,
am cunoscut persoane care mi-au relatat despre crimele comise in penitenciare, dar nu mi-
au comunicat situatii concrete. Discutiile erau generice si in general se refereau la
persoane si penitenciarele in care au decedat fird a se intra in prea multe detalii. Nu pot
indica mijloace de probd care sd ldmureasca faptele sesizate .

Prin rezolutia nr. 179/P/2012 din data de 21.01.2013 a Parchetului de
pe langa Tribunalul Bucuresti, s-a dispus, in temeiul art. 228 alin. 4 Cod
procedura penald raportat la art. 10 lit. g Cod procedura penala, art. 122 lit. a si
art. 124 Cod penal, neinceperea urmaririi penale sub aspectul savarsirii
infractiunii prev. de art. 174-175 lit. a Cod penal privind plangerile formulate de
Ursu Andrei, Uniunea Veteranilor de Réazboi si a Urmasilor Veteranilor de
Rézboi, precum si de cétre Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului in

Romania, ca urmare a Implinirii termenului de prescriptie.

. Pagina 10 din 31
ROMANIA, Bucuresti. Bd. Libertitii Nr. 12-14, sector 5
Tel: +40-21-319.39.14 Fax: +40-21-311.39.39 Pagina web: www.mpublic.ro




Pentru a dispune aceasta solutie, in considerentele rezolutiei s-a refinut:

. Numitul Andrei Ursu a formulat la data de 21.09.2007 o pldangere cu privire la
savdrsirea de infractiuni contra pdcii si omenirii comise prin torturarea §i uciderea tatalui
sau, Gheorghe Emil Ursu, in timp ce acesta era arestat pentru savdrsirea unor infractiuni
politice. Aceeasi sesizare a fost facuta si de cdatre Uniunea Veteranilor de Rdazboi si a
Urmasilor Veteranilor de rdazboi, precum si de cdtre Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului in Romdnia.

Aceste plangeri au fost inregistrate la Sectia parchetelor militare a Parchetului de
pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie la nr. 35/P/2006, fiind declinate in favoarea
Sectiei de urmdrire penald si criminalisticd a Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de
Casatie si Justitie, impreund cu alte sesizari, in dosarul nr. 35/P/2006 al Sectiei pachetelor
militare.

Prin ordonanta Parchetului de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justifie cu nr.
1304/P/2008 din data de 29.09.2010) dosarul fiind format in urma declindrii competentei de
catre Sectia Parchetelor Militare in dosarul nr. 35/P/2006 au fost adoptate mai multe solutii
de neincepere a urmaririi penale, in final dispundndu-se si disjungerea si continuarea
urmaririi penale de catre Sectia de urmdrire penald si Criminalisticd in cazul anumitor
sesizari, printre care §i cea adresatd de Ursu Andrei, la 21.09.2007, Sectia parchetelor
militare. S-a format astfel dosarul nr. 1043/P/2010.

Prin ordonanta 1043/P/2010 din data de 12.12.2011 a Parchetului de pe ldnga
Inalta Curte de Casatie si Justifie s-a dispus, printre altele, disjungerea cauzei si declinarea
competentei de efectuare a urmdrii penale in favoarea Parchetului de pe langd Tribunalul
Bucuresti cu privire la fapta sesizata de Ursu Andrei, formandu-se prezentul dosar.

Prin aceeasi ordonantd, s-a stabilit cd incadrarea juridica corectd a faptei comise
impotriva lui Ursu Gheorghe — Emil nu este cea a unei infractiuni contra pdcii si omenirii,
asa cum sustine Ursu Andrei, ci cea de omor, astfel cum s-a retinut si de instantele de
judecatd care au pronuntat hotdrdri definitive de condamnare mai multor participanti la
sdvdarsirea faptei”.

Constatand ca in cauza s-a implinit termenul de prescriptie de 22 ani si 6
luni pentru infractiunea de omor calificat la data de 17.05.2008, procurorul de

caz a dispus solutia mentionata.

Analiziand solutiile de neurmdrire expuse, prin prisma actelor si
lucrarilor aflate in fiecare din cele doud dosare, in raport de normele interne
si conventionale ratificate de statul roman incidente, constat cda ele au fost
date cu nesocotirea unor date, acte si evenimente istorice incontestabile,
referitoare la imprejurari obiective cu semnificatie penald in privinta
infractiunilor contra pdcii si omenirii, fard o aprofundare temeinica a stirii
de fapt si o fundamentare juridicd riguroasd, cu interpretarea si aplicarea
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gresita a legii si cu nerespectarea dispozitiilor referitoare la activitatea de

urmadrire penalda.

Acest concurs de acte deficitare si aspecte de nelegalitate a condus la
stabilirea eronatd a faptelor in existenta sau inexistenta lor si a incadrarii
juridice a acestora, astfel incat constatam inexistenta cazurilor pe care s-au
intemeiat solutiile de neurmarire analizate, infirmarea acestora fiind singurul

remediu procesual.

Constatarea si retinerea lor este impusa, in esentd, de urmadtoarele

consideratii:

A. Referiri succinte la cadrul procesual, cu accent pe circumstantele

privind modurile de sesizare, si relevanta actelor, datelor si evenimentelor

istorice in contexrul cauzei

La originea cauzelor analizate se afld, asa cum se retine in ordonantele
nr. 1304/P/2008 si nr. 1043/P/2010, denunturile sau plangerile formulate de
mai multe institutii sau persoane (Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului 1Tn Romania, enoriasi ai Bisericii Roméne unite cu
Romano/Greco/Catolice, Andrei Ursu) cu privire la savarsirea in perioada
martie 1945 — decembrie 1989, a unor fapte penale care, prin amploarea si
gravitatea lor, calitatea autorilor, modul de comitere si rezultatele produse
(numarul mare de victime), se circumscriu continutului constitutiv al
infractiunilor contra pacii si omenirii, asa cum ele erau prevazute in Codul penal

anterior, faptele fiind sesizate inainte de intrarea in vigoare a noului Cod penal,

respectiv 01.02.2014.

Fiecare din aceste acte de sesizare, in special cele formulate de
Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului si Andrei Ursu, contin
descrieri ale unor acte si fapte cu caracter mai general (de exemplu — expertii
institutului au identificat in urma documentirii in fondurile arhivistice si pe

baza marturiilor adunate de la supravietuitori, un numar considerabil de
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victime ale regimului de detentie din perioada comunista provenind din: elita
militard romaneascd — 106 morti si arestati in penitenciare; elita religioasd — 586
preoti ortodocsi, 84 preoti greco-catolici, 52 preoti romano-catolici; elita
politica romaneasca — 836 personalitati marcante; elita economicd si de afaceri —
672 economisti, mici proprietari si oameni de afaceri; elita intelectualilor
romani — 221 istorici, profesori, scriitori, avocati, jurnalisti, ingineri, medici,
actori, etc.; activisti politici — 1022 persoane), care pot avea relevantd pentru
identificarea si evaluarea unor cerinte esentiale, situatii premisa (ex. referitoare
la contextul istoric, regimul politic, existenta sau nu a unui plan de persecutie,
torturd sau exterminare a persoanelor sau grupurilor identificate de regim ca
,,elemente dusmanoase”, prin constituirea si consolidarea unor institutii de

fortd), in economia infractiunilor sesizate.

In acelasi timp, ele au constituit baza de pornire pentru depistarea
faptelor concrete, cercetarea si documentarea lor, precum si identificarea si
tragerea la raspundere penald a persoanelor care le-au comis, §i pot constitui

temei de continuare a anchetelor penale.

In acest sens, pot fi evocate, ca temei al celor relevate, dosarele nr.
494/P/2013 si nr. 576/P/2013 ale Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
si Justitie finalizate cu trimiterea 1n judecatda a doua persoane (un comandant de
penitenciar si unul de colonie de muncd), pentru savarsirea infractiunii contra

umanitatii, referitoare la fapte determinate comise in perioada sus-amintita.

In egald masura, actele de sesizare depuse descriu fapte concrete
referitoare la una sau mai multe victime, care contin elemente apte sd sustind
aceeasl acuzatie de savarsire a infractiunii contra pacii si omenirii, ce nu pot fi

tratate singular si nu pot fi incadrate drept infractiuni de drept comun.

Relevante sub acest aspect sunt plangerile depuse de Andrei Ursu si
sesizarea formulata de Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului in

Romania la data de 25.02.2011, care descriu uciderea lui Ursu Gheorghe Emil
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ca facand parte dintr-un atac sistematic organizat de regimul comunist si
executat de organele de securitate, ca organe de represiune si politie politica,

impotriva oricarei forme de dizidenta.

De asemenea, prin sesizarea formulata la data de 23.05.2007, Institutul
de Investigare a Crimelor Comunismului din Romania, circumstantiind faptele
in raport de subiectii activi ai infractiunilor sesizate, a denuntat crime si abuzuri
savarsite, ordonate sau inspirate de catre ofiterii de Securitate si comandantii si
ofiterii cu atributii de conducere din cadrul sistemului penitenciar din Romania,
in perioada martie 1945 - decembrie 1989, in realizarea scopului represiv al

regimului comunist, care urmarea:
- distrugerea partidelor politice, prin arestul liderilor si militantilor;

- persecutarea s$i Incarcerarea minoritdtilor etnice, religioase,

culturale ori de orientare sexuala;

executarea programata a detinutilor politici;

exterminarea grupurilor de partizani din rezistenta anticomunista;

- arestarea, uciderea, detentia politicd sau deportarea taranilor care
opuneau rezistentd fatd de colectivizare concomitent cu lichidarea violenta a

revoltelor taranesti (1949-1962);

- arestul si torturarea studentilor protestatari implicati in actiunile

studentesti din anul 1956;

- arestul §i deportarea muncitorilor protestatari, participanti la

grevele din anii 1980 organizate in Valea Jiului si Brasov;

- arestul si reprimarea principalilor oponenti si dizidenti din anii "70

si "80.

In denunt{ se arata ca datele referitoare la victimele represiunii si

crimelor savarsite in sistemul penitenciar se regdsesc atat in Raportul Comisiei
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Prezidentiale pentru Analiza Dictaturii Comuniste din Romania (2006), cat mai
ales in documentele interne si in datele statistice ce gestionate chiar de Directia
Generala a Penitenciarelor, expertii institutului prezentand atdt numarul

victimelor cat si categoriile din care acestea provin.

Referindu-se la detinutii politici, In acelasi document se aratd ca,
represiunea si exterminarea detinutilor politici a fost un fenomen programat,
construit ca un sistem bine structurat, de eliminare din viata sociala a tuturor
oponentilor si dizidentilor, reglementat in cele mai mici detalii printr-un
ansamblu de acte normative cu caracter discretionar, discriminatoriu i
represiv, format din legi, decrete, hotarari ale Consiliului de Ministri,
regulamente de ordine interioard, intocmite de conducerea Directiei Generale a

Penitenciarelor, si implementat de angajatii institutiilor de represiune implicate.
Abuzurile si crimele savarsite pot fi rezumate astfel:

- 1Incarcerari, detentii si retineri in penitenciare fara forme legale sau

in lipsa unor hotarari judecatoresti;

- expunerea detinutilor la conditii de detentie inumane si la rele

tratamente;
- folosirea batiii ca metoda de ancheta ori de reeducare;
- lipsa medicamentelor, refuzul de a acorda asistenta medicala;

- executiile individuale si colective ale segmentului detinutilor

politici si ale dizidentilor;

- neintocmirea formalitatilor legale privind declararea deceselor

detinutilor, inhumarea lor in gropi comune.

In sustinerea acestei sesizari au fost anexate documente, informatii si
marturii obfinute de expertii institutului in urma activitatii de cercetare si

investigare a faptelor semnalate, aratand, totodati, ca sfera mijloacelor de
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proba poate fi completata prin inscrisurile aflate in arhiva Administratia
Nationalad a Penitenciarelor, a Ministerului de Justitie, Consiliului pentru

Studierea Arhivelor Securitatii si a altor institutii gestionare.

Valorificand informatiile transmise, precum si documentele si
probele puse la dispozitie de Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului
din Romania, s-a putut porni la documentarea faptelor penale, incadrate ca
infractiuni contra umanitatii, savarsite in Penitenciarul Ramnicu Sarat si
Colonia de munca Periprava (la acest loc de detentie au fost identificate 103
decese) de catre doi dintre reprezentantii de varf ai sistemului penitenciar
(sistem identificat ca unul dintre ,instrumentele de exterminare”), trimisi in

judecatd in cursul anului 2014, prin cele doua dosare sus-mentionate.

Un alt argument care sustine existenta politicii de represiune ca
politica de stat, il constituie legislatia represiva promovatd in perioada

mentionata.

Semnificativ in acest sens este art. 4 al Codului penal din 1948,
prin care se stabilea ca ,Legile care prevad masuri de sigurantd se aplicd si
infractiunilor comise anterior punerii lor in vigoare” si care a permis regimului
politic instituit s emita hotarari impotriva acelora considerati a fi ,,dusmani ai

poporului”.

De asemenea, art. 207-218 din acelasi cod, privind ,,crime si delicte
contra siguranfei interioare a statului” au constituit principalele instrumente
folosite in lupta impotriva oponentilor politici, art. 209 reprezentand mijlocul
predilect in formularea ,concluziilor de 1invinuire” de catre anchetatorii

securitatii.

La 13 ianuarie 1950, Prezidiul Marii Adunari Nationale a
promulgat Decretul nr. 6 care prevedea la art. 1 ca ,pentru reeducarea elementelor

dusméanoase Republicii Populare Romane si in vederea pregatirii si incadrarii in viata sociala,
in conditiile democratiei populare si construirii socialismului se infiinteazd unitati de munca”
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unde urmeaza a fi internati ,,acei care prin faptele lor, sau indirect, primejduiesc sau incearca
sa primejduiasca regimul de democratie populara, ingreuneaza construirea socialismului in
Republica Populard Romana, precum si cei care in acelasi mod defdiimeaza puterea de stat

sau organele sale”.

Aceste actiuni represive, care in mod evident au fost mult mai
intense pana in anul 1964, au continuat sd existe pana in anul 1989, la Aiud,
Poarta Alba si Jilava figurdnd detinuti politici si in anul 1980, chiar daca
sistemul a finceput si mascheze arestarile pe criterii politice prin
formularea unor acuzatii si incadriri juridice de drept comun (mai mult

sau mai putin reale).

In acest context sunt plasate si faptele referitoare la arestul si
deportarea muncitorilor protestatari - participanti la grevele din anii 1980
organizate in Valea Jiului i Brasov - sau arestarea si reprimarea

principalilor oponenti si dizidenti din anii “70 si "80.

In aceastd ultima categorie este inclus si decesul lui Ursu Gheorghe -
Emil, survenit in timp ce se afla in custodia statului, in arestul Directiei de

Cercetari Penale a Inspectoratului General al Militiei la data de 17.11.1985.

Initial, pentru aceastd faptd a fost trimis in judecatd si condamnat
inculpatul Clitd Marian, fost coleg de celula, pentru savarsirea infractiunii de
omor, prevazutd de art. 174 din Codul penal anterior, prin sentinfa penald nr.

359/30.06.1999 a Tribunalului Municipiului Bucuresti.

Ulterior, prin sentinta penald nr. 49/14.07.2003 a Curtii de Apel
Bucuresti, definitiva prin Decizia penala nr. 4404/10.10.2003 a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, au mai fost condamnati inculpatii Stanica Tudor, fost adjunct
al sefului Directiei de Cercetiri Penale a Inspectoratului General al Militiei si
Creanga Mihai, fost sef al Arestului Directiei de Cercetdri Penale, pentru
instigare la infractiunea de omor calificat, prev. de art. 25 raportat la art. 174,
175 lit. a din Codul penal anterior.

Pagina 17 din 31

ROMANIA, Bucuresti. Bd. Libertatii Nr. 12-14, sector 5
Tel: +40-21-319.39.14 Fax: +40-21-311.39.39 Pagina web: www.mpublic.ro




Prin acelasi rechizitoriu prin care s-a dispus trimiterea celor doi in
judecatd, tot cu privire la decesul lui Ursu Gheorghe — Emil, s-a mai dispus
disjungerea cauzei si cercetarea separatd a colonelului in rezervd Vasile
Gheorghe, a maiorului in rezerva Pirvulescu Marian, a locotentului colonel
Damian Constantin, a plutonierului Munteanu lon, a plutonierului in rezerva
Palamariu Florinel, a maiorului in rezerva Popescu Florea, a plutonierului

Gheboc Radu si a plutonierului Cuzie loan.

In legatura cu faptele vizate de aceasta disjungere, in cuprinsul
ordonantei nr. 1043/P/2010, supuse acestei analize, procurorul de caz a retinut
ca incadrarea juridica data faptei comise impotriva lui Ursu Gheorghe — Emil de
instantele de judecata este cea de omor si nu cea a infractiunii contra pacii si
omenirii, asa cum Ursu Andrei, fiul victimei, a sustinut constant in plangerile
depuse, motiv ce a determinat declinarea competentei in favoarea Parchetului de

pe langa Tribunalul Bucuresti.

Aceastd concluzie a procurorului de caz este doar partial corectd, in
sensul cd, intr-adevar, Incadrarea juridica pentru care instantele de judecata au
dispus condamnarea celor trei persoane a fost aceea de omor si respectiv
instigare la omor calificat, Insa, in acelasi timp, se omite sa se retina ca, aceste
trei persoane, prin calitagile detinute, unul infractor de drept comun iar ceilalti
doi agenti (fosti ofiteri) de militie, au fost cele care nu aveau puterea sd ordone
urmarirea, arestarea, supunerea la tratamente inumane, iar in final exterminarea,
organele identificate chiar de instante prin hotararile mentionate ca avand

aceasta putere, fiind exclusiv cele ale securitatii.

Fiind tinutd de dispozitiile art. 317 din Codul penal anterior, care limita
obiectul judecatii la fapta si persoana aratate in actul de sesizare, instanta a putut
reine totusi in considerentele sentintei penale nr. 49/2003 a Curtii de Apel
Bucuresti ca, desi se dispusese neinceperea urmaririi penale fatd de victima
pentru infractiuni contra securitatii statului, interesul organelor de securitate a

continuat si dupa 21.09.1985, avand in vedere deschiderea dosarului informativ
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,Udrea” care nu a fost inchis decat la data de 01.08.1987 (la doi ani dupa
decesul lui Ursu Gheorghe — Emil) si in care se urmarea evolutia cazului (ex.:
notd S.R.I./15.09.1993 in care se arata ca Securitatea a obtinut o nota

informativa la 3 zile dupa arest, cu privire la reactiile colegilor de munca ai lui

Ursu).

De asemenea, s-a retinut c¢a in saptdmana 28.10 — 03.11.1985 nu i s-au
luat declaratii lui Ursu Gheorghe Emil de catre Militie, ci de catre Securitate,
fiind audiat si Ursu Andrei, fiul lui Ursu Gheorghe, caruia i s-au inmanat din

actele ridicate cu ocazia perchezitiei locuintei tatalui sau.

Prezentdnd sintetic probele analizate, instanta a mai refinut ca,
locotenentul in rezerva Palamariu Florin, paznic arest de zi in saptamana 11 —
17.11.1985, a confirmat faptul ca arestul de pe ,catanga” avea tehnicd de
ascultare In camere printr-o aparaturd de ascultare ce se afla in cladirea vecind a
Directiei Cercetari Penale a Securitatii. Acelasi martor a declarat ca ofiterii de

securitate nu intocmeau note scrise de scoatere din arest.

In aceeasi nota, care confirma ca arestarea lui Ursu Gheorghe Emil nu s-
a facut pentru infractiuni de drept comun, ci pe motive politice, In considerarea

calitatii sale de disident, sunt urmatoarele documente:

- Raportul nr. D/0290247/3 mai 1985 al Departamentului Securitatii
Statului care consemneaza ca In luna decembrie 1984, in urma masurilor
informativ-operative luate, Directia a II a a intrat in posesia uni act redactat de
Ursu Gheorghe Emil, ce contine informatii dusméanoase si denigratoare in
legatura cu lucrarile Congresului al XIII lea al Partidului Comunist, in timp ce
timp de mai multi ani a intretinut legatura cu elemente din emigratia reactionara
romana de la Paris; a compus o poezie cu continut ofensator la adresa

autoritatilor, cu scopul de a fi transmisa postului de radio Europa Libera;

- Raportul DSS nr. D/0290247/30.01.0985 prin care generalul de

securitate Macri Emil si colonelul de securitate Vasile Gheorghe, pe baza
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notelor semnate de maiorul Parvulescu Marin, hotarasera ,continuarea
cercetdrilor sub stare de arest” si ,intrucat cel in cauzd intretine legaturi
apropiate cu unii scriitori care se afla in atentia organelor de securitate pentru
conceptiile lor dusmanoase, urmeaza ca in cercetari si se clarifice si natura

relatiilor cu acestia”.

- declaratiile mai multor martori date in dosarul nr. 639/2001 al
Tribunalului Militar Teritorial in care se arata cd pe timpul cat s-a aflat in
arestul Directiei Cercetari Penale a Inspectoratului General al Militiei, Ursu
Gheorghe Emil a fost anchetat si batut in mod repetat de ofiterul de cercetari
penale al Directiei Securitatii Statului, maiorul Pirvulescu Marin, aceeasi
persoana care a intocmit note, referate si rapoarte privind pe victima Ursu

Gheorghe Emil.

Cu titlu de exemplu, sunt declaratiile martorului Caracostea Stere, in
sensul c¢d urmele de lovituri la Ursu Gheorghe apareau dupa fiecare
interogatoriu; Godeanu Gheorghe, ca celula nr.30 (unde fusese mutatd victima)
era consideratd ,,camera de exterminare”; Hrisca Ilie, ca victima a batut in usa
camerei de arest, ca sa fie scoasa si dusd la medic si nu a fost luata in seama; si
Pascale Gheorghe, ca la toaletd a avut o discutie cu victima, care i-a spus
,,nenorocitii astia ma omoara” si l-a rugat sd spuna situatia copiilor sai,
mentionand si ca urletele de durere ale victimei se puteau auzi nu numai in
celelalte celule sau birouri de ancheta, ci chiar si in stradd. De asemenea, din
declaratiile colegilor de celula in care se relateaza ca 1n ziua ce a precedat
decesul, victima a fost adusa in paturda de la interogatoriu din cauza batdilor
administrate. La data de 20 noiembrie 1985, cadavrul victimei a fost autopsiat,
dupa intrarea in putrefactie, insa, desi s-au constatat leziuni de violenta, s-a
concluzionat ca moartea a fost urmarea unor cauze neviolente, fapt pentru care
Procuratura Municipiului Bucuresti a dispus neinceperea urmadririi penale in

legatura cu moartea acestuia (acestea sunt pasaje din sentinta pen. nr. 49/2003 a
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Curtii de Apel Bucuresti si dec. pen. nr. 4404/2003 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie).

Toate aceste elemente si mijloace de proba indica faptul ca represiunea
si, in final, suprimarea lui Ursu Gheorghe Emil, au fost ordonate de organele de
Securitate si determinate de motive politice, existand date si indicii ca unul
dintre autorii faptelor este ofiterul de securitate Pirvulescu Marin, care l-a avut

sub ancheta.

B. Scurte consideratii referitoare la infractiunile analizate

Infractiunile contra pacii si omenirii formau un grup distinct in Codul
penal anterior, fiind reglementate in titlul al XI —lea al partii speciale, care
cuprindea propaganda pentru razboi (art. 356), genocidul (art. 357), tratamente
neomenoase (art. 358), distrugerea unor obiective si distrugerea de bunuri (art.
359), distrugerea, jefuirea sau Insusirea unor valori culturale (art. 360), precum
st un articol distinct (361) care prevedea sanctionarea tentativei, tainuirii i

favorizarii pentru infractiunile prevazute in acest titlu.

Ceea ce s-a sesizat si a format obiectul cauzelor penale de fata

reprezintd, in principal, infractiunile de genocid si tratamente neomenoase.

Relativ la infractiunea de genocid, potrivit art. 357 din Codul penal
anterior, constituia genocid savarsirea in scopul de a distruge in intregime sau
partial o colectivitate sau un grup national etnic, rasial sau religios, a uneia
dintre urmatoarele fapte: a) uciderea membrilor colectivitatii sau grupului; b)
vatamarea grava a integritatii fizice sau mintale a membrilor colectivitatii sau
grupului; ¢) supunerea colectivitatii sau grupului la conditii de existentd sau
tratament de naturd sa duca la distrugerea fizica; d) luarea de masuri tinzand la
impiedicarea nasterilor in sanul unei colectivitati sau grupului; e) transformarea
fortatd a copiilor apartinand unei colectivitati sau unui grup in altd colectivitate

sau grup.
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Aceastd infractiune include in continutul sau fapte care sunt incriminate
ca infractiuni contra persoanei (omucideri, vatamari grave ale integritatii

corporale, lipsire de libertate).

Ceea ce deosebeste, insd, infractiunea de genocid de respectivele
infractiuni contra persoanei consta, pe de o parte, in scopul savarsirii faptelor —
distrugerea in intregime sau in parte a unei colectivitati sau a unui grup
(national, etnic, rasial sau religios), iar pe de alta parte, in aceea ca persoanele
impotriva carora se savarsesc aceste fapte nu sunt luate in considerare in
individualitatea lor distinctd, ci ca membri ai acelei colectivitati sau ai acelui
grup (V. Dongoroz, S. Kohane, s.a. — Explicatii teoretice ale Codului penal

roman, partea speciala, vol. IV, Ed. Academia RSR, 1971, pag. 927).

La randul ei, infractiunea de tratamente neomenoase consta, potrivit art.
358 alin. 1 din Codul penal anterior, in supunerea la tratamente neomenoase a
ranitilor ori bolnavilor, a membrilor personalului civil sanitar al Crucii Rosii ori
al organizatiilor asimilate acesteia, a naufragiatilor, a prizonierilor de razboi si
in general a oricarei alte persoane cazute sub puterea adversarului, ori supunerea
acestora la experiente medicale sau stiintifice care nu sunt justificate de un

tratament medical in interesul lor.

Obiectul juridic special al acestei infractiuni il constituie relatiile sociale
referitoare la viata, integritatea corporala, sdnatatea, libertatea si dreptul la o

judecata legala a persoanelor cazute sub puterea adversarului.

In noul cod penal, intrat in vigoare la data de 01.02.2014, infractiunea de
genocid prevazuta de art. 438 este corespondentul infractiunii de genocid
prevazutd de art. 357 din Codul penal anterior, textul nefiind semnificativ
reformat. Exista, totusi, unele modificari, cum ar fi renuntarea la notiunea de
colectivitate si pastrarea unei singure notiuni — de grup — care insa nu produce o
restrangere a sferei de aplicabilitate a textului de incriminare, deoarece cele
doua notiuni sunt, practic, sinonime.

Pagina 22 din 31

ROMANIA, Bucuresti. Bd. Libertatii Nr. 12-14, sector 5
Tel: +40-21-319.39.14 Fax: +40-21-311.39.39 Pagina web: www.mpublic.ro




In ceea ce priveste infractiunea de tratamente neomenoase, incriminata
in art. 358 din Codul penal anterior, in noul Cod penal nu se mai regaseste
incriminatd o infractiune cu aceastd denumire, Insa aceastd Imprejurare nu
constituie un act de dezincriminare, faptele continudnd sa fie incriminate in
cadrul Titlului XII denumit ,Infractiuni de genocid, contra umanitdtii si de
razboi”, textul anterior avand corespondent in art. 440 din Codul penal in

vigoare.

Privite prin prisma acestor precizari de ordin legislativ, se observa ca
faptele sesizate, care vizeaza acte de represiune, de persecutie, de exterminare
fizica sau psihica a grupurilor reprezentand elita politica romaneasca, religioasa,
militara, economica, a intelectualilor, a grupurilor reprezentand studenti
protestatari, muncitori protestatari sau grupul dizidentilor — dispuse de un regim
politic represiv, care privea orice forma de opozitie sau dizidentd ca acte de
dusmanie la adresa regimului, si executate de institutii constituite si consolidate
pentru realizarea acestui scop, se circumscriu elementelor constitutive ale celor

doua infractiuni.

Aceste acte de represiune indreptate impotriva oricaror persoane si
grupuri protestatare sau dizidente, identificate si tratate ca ,,dusmani ai

regimului”, au continuat pana in 1989.

Recent, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, in cauza Mocanu si
altii impotriva Romaniei, pronuntata la 17 septembrie 2014, referitoare la
evenimentele din iunie 1990, a considerat, in evaluarea art. 358 Cod penal
anterior, ca concluzia potrivit careia minerii nu mai aveau un dusman impotriva
caruia sa lupte, la 14 iunie 1990, pare indoielnica, deoarece nu tine cont in mod
evident de violenta care a avut loc la 13 iunie 1990, in prezenta unui numar
mare de militari, dotati cu munitie grea si tancuri. Referindu-se la decizia
instantei interne, a retinut cd Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a evaluat de

nici un fel problema aplicabilitatii art. 358 Cod penal anterior, si abia dacd a
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verificat modul in care au fost aplicate normele privind prescriptia legala

aplicata in acest caz.

Legat de institutia prescriptiei, aceeasi instanta de contencios european a
reamintit ca obligatiile procedurale ce decurg din art. 2 si 3 ale Conventiei, cu
greu pot fi considerate ca fiind indeplinite in cazul in care o ancheta se incheie

prin prescriptia raspunderii penale rezultata din partea autoritétilor.

In speta, in prezenta actelor si faptelor grave sesizate, precum si a
documentelor depuse pentru sustinerea lor, procurorul de caz s-a limitat la a
constata, in mod discutabil, respectiv fara o analizd completa a evolutiei
legislative si o interpretare riguroasa a institutiei prescriptiei in raport si de
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului si a Curtii Constitutionale,
ca, pe de o parte, pentru infractiunile contra pacii si omenirii a cdror savarsire se
reclama pana la 30 iulie 1969, a intervenit prescriptia, iar pe de alta parte ca,
pentru faptele reclamate ca fiind savarsite in perioada 30 iulie 1969 — 22
decembrie 1989, nu sunt intrunite elementele constitutive ale acestor infractiuni,
fiindca in continutul plangerilor formulate nu sunt aratate, in concret, actele care
formeaza elementul material al laturii obiective fiecarei infractiuni contra pacii
si omenirii, ori faptele invocate nu se regasesc intre elementele constitutive ale

acestor infractiuni.

Practic, in lipsa oricaror referiri la date ce ar rezulta dintr-o ancheta,
necesar a fi intreprinsa din oficiu ca o obligatie procedurala pozitiva a statului in
asemenea cazuri, se intelege cad aceste concluzii, materializate in solutiile de
neurmdrire dispuse, au fost determinate numai de o examinare formald a

sesizarilor depuse.

Aceasta analiza expeditiva realizata de procurorul de caz nu este apta sa
convinga ca s-a facut o interpretare si aplicare corecta a legii In legaturd cu

acuzatia grava de savarsire a infractiunilor contra pacii si omenirii.
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Teza potrivit careia nu poate fi retinutd infractiunea de genocid in cazul
victimei Ursu Gheorghe Emil (fiind doar o singura victima) nu poate fi primita,
avand 1n vedere, in primul rand, cd in cauza nu rezulta ca s-au facut cercetari
pentru a se stabili daca mai sunt si alte victime (nu neaparat decedate) doua
nume de persoane arestate in considerarea calitatii de dizidenti (Radu Filipe si
Petre Mihai Bacanu) fiind mentionate intr-una dintre sesizari, iar in al doilea
rand, cad actele represive descrise mai sus nu au reprezentat comportamente
izolate si intamplatoare, ci practici sistematice, desfasurate pe o perioada mare
de timp, de institutii constituite in acest scop, care au mentinut in functiune un
regim represiv cdruia i-au cazut victime toti cei care erau considerati ,,elemente

dusmanoase”, indiferent de numarul lor si modul de constituire.

Asa fiind, pentru aceste considerente, solutiile analizate si modul de
interpretare a dispozitiilor referitoare la infractiunile contra pacii si omenirii din
vechea legislatie, incriminate in noua legislatie sub titlul ,,Infractiuni de

genocid, contra umanitatii si de razboi”, sunt gresite.

C. Incilcarea dispozitiilor legale referitoare la activitatea de

urmarire penala cu consecinta stabilirii eronate a faptelor in existenta sau

inexistenta lor.

Potrivit art. 202 alin. 1 din Codul de procedura penald anterior, in
vigoare la data dispunerii solutiilor de neurmarire, ,,organul de urmarire penala
este obligat sd strangad probele necesare pentru aflarea adevarului si pentru

lamurirea cauzei sub toate aspectele, in vederea justei solutiondri a acesteia”.

Din modul de reglementare a textului rezultd caracterul imperativ al
normei, care ordond organului de urmarire penala conduita pe care sa o adopte,
nelasand la aprecierea acestuia dacd alege sau nu sa strdngd probele necesare
pentru aflarea adevarului.
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Desi in noua reglementare aceastd obligatie nu a mai fost definita
generic ca ,rolul activ al organului de urmdrire penald”, ea are corespondent in
art. 306 Cod de procedurd penald, care prevede in mod expres obligatia
organelor de urmirire penala ca ,,dupa sesizare, sd caute si sa stranga datele si
informatiile cu privire la existenta infractiunilor si identificarea persoanelor care
au savarsit infractiuni, si ia masuri pentru limitarea consecintelor acestora, sa
strAngd si sa administreze probele cu respectarea prevederilor art. 100 si 101 din

Codul de procedura penala”.

In spetd, solutiile analizate au fost date cu incalcarea acestor dispozitii

legale.

Asa cum rezultd din cuprinsul ambelor ordonante, nr. 1304/P/2008 si
1043/P/2010, solutiile dispuse nu se fundamenteaza pe un material probator
strans, administrat, analizat si interpretat de organul de urmdrire penald, cl

numai pe o simpla lecturare a sesizérilor formulate.

Sub aspect procedural, in cazul infractiunilor grave, care vizeaza dreptul
la viata, protectia asiguratid de art. 2 din Conventia Europeand a Drepturilor
Omului si Libertatilor Fundamentale, impune statelor semnatare ale conventiei
obligatia procedurala de realizare a unei anchete oficiale si efective, care sa
asigure aplicarea efectivd a legilor interne ce protejeazd dreptul la viaa si
tragerea la rispundere penald a tuturor celor vinovati pentru decesele survenite

din cauza lor.

Ancheta desfisurata trebuie si fie aptd sd conduca la identificarea si
pedepsirea persoanelor responsabile (cauza Slimani contra Frantei; cauza Kaya

contra Turciei).

Oricare ar fi modalitatea de desfisurare a anchetei, autoritétile trebuie sa
actioneze din oficiu, din momentul in care le-a fost adusd la cunostintd o
asemenea faptd, fird a pretinde initiativa depunerii unei plangeri formale (cauza
McKerr contra Marii Britanii).
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Ancheta nu se cere, insa, si fie perfectd pentru a corespunde exigentelor
stabilite de Curtea Europeani; ea poate avea unele lipsuri, cata vreme aceste
lipsuri nu sunt de naturd sa afecteze caracterul complet, impartial si aprofundat
al anchetei. Asa cum aratd chiar Curtea ,natura si gradul intensitétii anchetei
care satisfac pragul minim de efectivitate depinde de circumstantele cauzei. Ele
trebuie apreciate pe baza faptelor relevante si avand in vedere realitatile practice
ale muncii de investigare. Nu este posibil si se reducd contextul situatiilor care
ar putea apdrea la o simpla listd de acte de investigare sau alte tipuri de criterii

simplificate” (cauza Velikovi contra Bulgariei).

De asemenea, se apreciazi de Curte cd o anchetd promptd si fara
intarziere este necesard pentru a evita orice aparente de complicitate sau de
toleranta cu acte ilegale. Insasi trecerea timpului este rdspunzitoare nu numai
pentru a submina o anchet, dar, de asemenea, si pentru a compromite definitiv
sansele ei de a fi finalizatd (a se vedea MB impotriva Romaniei i Lapusan si

altii impotriva Romaniet).

Analizatd prin prisma acestor standarde si exigente dezvoltate in
jurisprudenta CEDO pe baza normelor conventionale, se constatd ca ancheta
desfasurata in legaturd cu sesizarea privind decesul lui Ursu Gheorghe Emil a
cunoscut un progres semnificativ in dosarele finalizate cu trimiterea in judecata
si condamnarea celor trei persoane pentru infractiunea de omor, insd nu a
cunoscut niciun fel de progres in privinta celorlalte sesizéri, iar in ceea ce
priveste acuzatia de sivarsire a infractiunii contra pacii si omenirii referitoare la
decesul lui Ursu Gheorghe Emil ancheta a cunoscut perioade lungi de
inactivitate, fiind in cele din urma finalizata, asa cum s-a aratat mai sus, doar pe

baza analizei sumare a plangerilor formulate.

Din acest motiv, toate documentele aflate in dosarele privind persoanele
condamnate Clitd Marian, Stinica Tudor si Creangd Emil, precum si cele care
provin de la Directia Securitatii Statului care sustin implicarea organelor

Securititii, cu participarea nemijlocita a ofiterului Pirvulescu Marin, in actiunea
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de represiune desfisuratd impotriva lui Ursu Gheorghe Emil, care nu au fost
avute in vedere la dispunerea solutiilor de neurmarire, reprezintd imprejurari

noi, necunoscute organului de urmarire penala.

Asadar, in raport de toate aspectele mentionate, se poate concluziona ca
ancheta referitoare la savarsirea infractiunilor contra pacii si omenirii pentru
care s-au dispus solutiile de neurmarire (incriminate in Noul Cod penal in Titlul
XII — Infractiuni de genocid contra umanitatii si de razboi) este una deficitara si
incompletd, nu este una conform dreptului intern si normelor conventionale
mentionate si nu este aptd si sustina imprejurarile retinute ca temei pentru

solutiile dispuse.

Or, o cunoastere incompletd, bazata pe constatari vagi si discutabile, pe
simple presupuneri si pe convingeri subiective, nu poate fi retinuta ca un mod

capabil sd duci la aflarea adevarului.

Scopul procesului penal trebuie realizat in asa fel incat sa armonizeze
interesul aparirii sociale cu interesele individului, in raport de care nicio
persoand nevinovatd si nu fie pedepsitd si, in egald masurd, nicio persoand

vinovati de savarsirea unei infractiuni si nu scape de rigorile legii penale.

Asa fiind, pentru toate considerentele ce preced, in vederea inlaturarii
tuturor aspectelor de nelegalitate constatate, dar si pentru a se realiza o ancheta
aptd sa raspunda principiilor si exigentelor dezvoltate de jurisprudenta CEDO,
care sa fie complets, impartiald si aprofundatd, cu identificarea si valorificarea
elementelor probatorii care pot conduce la lamurirea cauzei sub toate aspectele,
urmeazi a se dispune infirmarea ordonantelor nr. 1304/P/2008 si 1043/P/2010
in privinta solutiilor de neincepere a urmdririi penale pentru infractiunile contra
pacii si omenirii si redeschiderea urmdririi penale referitoare la aceste

infractiuni.

Cum din datele si probele existente in cauza rezulta indicii rezonabile de

sdvarsire a acestor infractiuni de catre un militar, respectiv ofiterul de securitate
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Pirvulescu Marin, fara a se intelege ca ancheta se va limita numai la aceastd
persoand, competenta de desfdsurare a urmaririi penale revine Parchetului
Militar de pe langd Curtea Militara de Apel Bucuresti, iar competenta privind
confirmarea redeschiderii urmaririi penale revine judecatorului de camera
preliminara careia i-ar reveni, potrivit legii, competenta sa judece cauza in

prima instanta, respectiv Curtii Militare de Apel Bucuresti.

Pe cale de consecintd, se va dispune si infirmarea rezolutiei nr.
179/P/2012 din dosarul cu acelasi numar al Parchetului de pe langad Tribunalul
Militar Bucuresti, intrucat a fost data ca urmare a interpretarii si aplicarii gresite
a legii realizate prin ordonanta nr. 1043/P/2010, dosarul mentionat fiind format

ca urmare a disjungerii si declindrii competentei dispuse prin aceasta ordonanta.

In cauza, nu putea fi invocata incidenta dispozitiilor art. 278" alin. 11 din
Codul de procedurad penala, referitoare la autoritatea de lucru judecat, intrucat
solutia de neurmarire dispusd prin rezolutia nr. 179/P/2012, nu a vizat o
persoana determinatd, pentru a se subsuma cerintelor normei legale citate, si s-a
dispus pentru o altd infractiune decat cea vizata de redeschiderea urmaririi

penale.

Pentru motivele expuse mai sus vor fi infirmate solutiile de netrimitere
in judecatd dispuse prin ordonantele nr. 1304/P/2008 si 1043/P/2010 ale
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de urmarire
penala si criminalisticd cu privire la savarsirea infractiunilor prev. de art. 356,
art. art. 357, art. 358, art. 359, 360 si art. 361 din Codul penal anterior.
Totodata, va fi infirmata si solutia de netrimitere in judecatd dispusa prin
rezolutia nr. 179/P/2012 a Parchetului de pe langd Tribunalul Bucuresti cu
privire la savarsirea infractiunii prev. de art. 174, 175 lit. a din Codul penal

anterior.

Chiar daca in cauzele analizate nu se dispusese, conform art. 228 din

Codul de procedura penala anterior, inceperea formala a urmaririi penale, actele
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de cercetare efectuate, prin intinderea, complexitatea si caracterul lor in
personam, trebuie privite ca veritabile acte ale unui ,,proces penal” astfel cum
aceasta notiune este in mod autonom inteleasa in jurisprudenta Curtii Europene

a Drepturilor Omului.

Prin urmare, apreciem ca sunt incidente dispozitiile art. 335 alin. 1 si 4
din Codul de procedura penala, care, potrivit art. 20 din Constitutia Romaniel,
trebuie interpretate prin raportare la prevederile Conventiei Europene a
Drepturilor Omului. In aceastd interpretare, dispozitia de redeschidere a
cercetdrilor are, in cauza, semnificatia redeschiderii procesului penal si, ca atare,
se subsumeaza ratiunii pentru care noul Cod de procedura penald instituie

controlul judecatoresc asupra redeschiderii urmaririi penale.

Avand in vedere prevederile art. 39 lit. a) si ale art. 56 din Codul de
procedura penald efectuarea urmaririi penale va fi efectuata de procurorii din

cadrul Parchetului Militar de pe langa Curtea Militara de Apel Bucuresti.

In temeiul art. 335 alin. 1 Cod procedurd penala si art. 64 alin. 3 din

Legea nr. 304/2004, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

In temeiul art. 335 alin. 4 Cod procedura penala,

DISPUN:

1. Infirmarea solutiilor de netrimitere in judecata dispuse prin ordonantele
nr. 1304/P/2008 si 1043/P/2010 ale Parchetului de pe langa Inalta Curte de
Casatie si Justitie — Sectia de urmarire penald si criminalisticd, cu privire la
savarsirea infractiunilor prev. de art. 356, art. 357, art. 358, art. 359, art. 360 si

art. 361 din Codul penal anterior si redeschiderea cercetarilor in aceste cauze.
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2. Infirmarea solutiei de netrimitere 1n judecata dispusa prin rezolutia nr.
179/P/2012 a Parchetului de pe langd Tribunalul Bucuresti cu privire la
savarsirea infractiunii prev. de art. 174, 175 lit. a din Codul penal anterior si

redeschiderea cercetarilor in aceasta cauza.

3. Redeschiderea se supune de indata confirmarii judecatorului de camera
preliminara din cadrul Curtii Militare de Apel Bucuresti, caruia i se trimite

ordonanta, impreuna cu dosarele care au stat la baza emiterii ei.

PROCUROR GENERAL

TIBERIU-MIHAIL NITU
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